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[దినేష్ మహేశ్వ�రి మరియు సుధాంశు ధూ!లియా, జె.జె.]

    సివిల్ ప్రొ&సీజర్ కోడ్, 1908 - ఆర్డ,ర్ ఎక్స్. ఎల్ ఐ ర్డ!ల్ 23, 23 ఎ, 24,33 - హై1 కోరు2

విచార్డణకు రిమాండ్  -  సమర్డ8నీయమాం కాదా  -  పిటిషనర్-ప్రBతివాది నెం.1  సేల్ డీడ్ ను ర్డద్దుI

చేయడం మరియు నిషేధాంజNల కోస దాఖలు చేసిన రెండు సివిల్ వాTజ్యాTలు ర్డద్దుI  చేయబడ్డా, యి,

సబధిత ఆసుZ లను ప్రచుకోవాలని కోరుత! ఆమె సోదరీమణులు దాఖలు చేసిన మరో రెండు

సివిల్  వాTజ్యాTలను హై1 కోరు2 లో  సవాలు  చేశారు.  నాలుగు అప్పీ�ళ్లుg  -  హై1 కోరు2  ఇచ్చిjన  తీరు�,

ఉతZరు�లపై1  తక్షణ అప్పీ�లుకు ఆదేశ్వ జ్యారీ చేయబడింది,  దీని దా�రా ఒక సేల్ డీడ్ ను ర్డద్దుI

చేయడ్డానికి మరియు నిషేధాంజNల కోస పిటిషనర్-ప్రBతివాది నెం.1  దాఖలు చేసిన అప్పీ�లును డీ

నోవో  విచార్డణ  తరా�త  కొతZగా  విచారిచాలని  ట్ర{యల్  కోరు2 ను  ఆదేశించడం  దా�రా

ప్రరిష~రిచబడింది,  ప్రBధాంనగా  దావాను  సరిగా�  నిర్డ�యిచడ్డానికి  అవసర్డమె1న  సాక్ష్యాTలను

రికారు, లోకి తీసుకురాలేదా - హై1 కోరు2  విచార్డణకు రిమాండ్ విధిచడంలో కోరు2  సమరి8చబడింది

-  అప్పీ�లుపై1:  ప్రBసుZ త  కేసుకు  సబధిచ్చి  ట్ర{యల్  కోరు2 లు  కనుగొన�  అశాలను  హై1 కోర్2

ప్రBకటిచలేద్దు మరియు  ట్ర{యల్  కోరు2  నమోద్దు  చేసిన  తీరు�లు  ఎలా అసి8ర్డగా  ఉనా�యో

పేర్కొ~నలేద్దు - ఆర్డ,ర్ XLICPC యొక~ ర్డ!ల్ 23 ప్రBకార్డ రిమాండ్ ప్రరిధి చాలా ప్రరిమితగా

ఉది  మరియు  ప్రBశా�ర్డ 8కమె1న  దావా  ప్రరిష~రిచబడంనద్దున  ఆ  నిబధూన  వరిZచద్దు.  ఒక



ప్రా&ధూమిక అశ్వ - ప్రBసుZ త కేసులో రిమాండ్ ను ఆర్డ,ర్ ఎక్స్. ఎల్ ఐ సిపిసి యొక~ ర్డ!ల్ 23-ఎ

ప్రBకార్డ సమరి8చలేము ఎద్దుకటే హై1 కోరు2  డింక్రీBని ఎద్దుకు,  ఏ ప్రా&తిప్రదికన తిపి�కొటి2ది అనే

దానిపై1  తీరు�లో  ఎటువటి  కార్డణాలు  లేవు  -  తీరు�ను  వెలువరిచడ్డానికి  లేదా  ఏదై1నా

గణనీయమె1న కార్డణాలకు ఏ నిరిIష2 సాక్ష్యాTలను ప్రరిగణనలోకి తీసుకునా�రో కోరు2  పేర్కొ~నలేద్దు -

హై1 కోరు2  చేరుకోలేకపోయిది.  సభావTతల ప్రా&ముఖTతను ప్రరిగణనలోకి తీసుకోవడ్డానికి,  ఆర్డ,ర్

XLI  CPC  యొక~  ర్డ!ల్  24  ప్రBకార్డ  తీరు�ను  వెలువరిచకుడ్డా ఉడంటానికి  రికారు,

చేయబడింన సాక్ష్యాTధాంరాలు సరిపోవని భావిచలేము  -  ఇకా,  ఒక నిరిIష2  సాక్షT పేBరేపిచబడిం

ఉడ్డాలి కానీ పేBరేపిచబడంలేద్దు కాబటి2,  అపి�లేట్ కోరు2  ఈ కేసును రిమాండ్ చేసే మ�ద్దువె1న

మాంరా�ని�  స!చ్చిచద్దు  -  ప్రBసుZ త  కేసులో  విచార్డణకు  స!తును  రిమాండ్  చేయడం

సమర్డ8నీయమె1నదిగా ప్రరిగణించబడంద్దు. ఏ కోణ నుచై1నా..

అప్పీ�లుకు అనుమతి ఇచ్చిjన కోరు2 ..

1. ఈ కేసులో తేలాjలి.న అసలు ప్రBశ్వ� ఏట్రటే హై1 కోరు2  ఈ కేసును విచార్డణకు ఆదేశించడం

సమజసమేనా? [పేరా 8.1] [13-డిం]

2. ఆర్డ,ర్ ఎక్స్.ఎల్ఐ సీప్పీసీలోని ర్డ!ల్ 33 ప్రBకార్డ అప్పీ�లేట్ కోరు2 కు ఏవె1నా ఉతZరు�లు జ్యారీ చేసే

అధికార్డ ఉదని, జ్యారీ చేయాలి.న లేదా చేయాలి.న ఉతZరు�లను జ్యారీ చేసే అధికార్డ అపి�లేట్

కోరు2 కు  ఉదని  వెట్రనే  గమనిచవచుj.  మరియు  ఇది  ఒక  సదర్డ¥లో  అవసర్డమని

భావిచవచుj.  ర్డ!ల్  33  అప్పీ�ల్  కోరు2  యొక~  సాధాంర్డణ  అధికారాలను  నిరేIశింసుZ డంగా,

రిమాండ్ యొక~ నిరిIష2 అధికారాలను ఆర్డ,ర్ XLI CPC యొక~ ర్డ!ల్. 23 మరియు 23-



ఎలో  నిరేIశించారు.  అద్దువలg,  కేసు  ఉదేIశ్వT  కోస,  పై1న  పేర్కొ~న�  ర్డ!ల్  33  ప్రBసాZ వన

అనవసర్డ. [పేరా 10] [16-H; 17-A]

3.  ఈ  తీరు�లోని  అశాలను  ప్రరిశీలిసేZ,  రికారు, లోg  ఉన�  అశాల  ఆధాంర్డగా  హై1 కోరు2  ఒక

నిర్డ�యానికి  రాలేకపోయిది.  అయితే  ఇదే  సాక్ష్యాTధాంరాల  ఆధాంర్డగా  పిటిషనర్  తన  కేసును

నిర్డ!పిచడంలో  విఫలమయాTర్డని,  దావాను  కొటి2వేయాలి.  ఉటుదని  ట్ర{యల్  కోరు2

కచ్చిjతమె1న  నిరా© ర్డణకు  వచ్చిjదన�ది  వాసZవ.  పై1న  చైపి�నటుg గా  ట్ర{యల్  కోరు2  కనుగొన�

అశాలను  హై1 కోరు2  అస.లు  ప్రBసాZ విచలేదని,  ట్ర{యల్  కోరు2  ఇచ్చిjన  తీరు�లను  ఎద్దుకు

నిలబెటు2 కోలేదో,  డింక్రీBని ఎద్దుకు తిపి�కొటా2 లి. వచ్చిjదో తీరు�లను బటి2 తెలుసుకోవడం కష2.

[పేరా 11.1] [17-ఇ-ఎఫ్]

4. ఆర్డ,ర్ ఎక్స్. ఎల్ ఐసీప్పీసీలోని ర్డ!ల్ 23 ప్రBకార్డ రిమాండ్ ప్రరిధి చాలా ప్రరిమితగా ఉదని,

ప్రBశా�ర్డ 8కమె1న దావాను ప్రా&థమిక అశ్వలో ప్రరిష~రిచనద్దున ఆ నిబధూన వరిZచదని పేర్కొ~ది.

ప్రBసుZ త కేసులో రిమాండ్ ఆర్డ,ర్ ఎక్స్.ఎల్ఐ సిపిసి యొక~ ర్డ!ల్  23-ఎతో మాంతBమే సబధూ

కలిగి ఉటుది మరియు దాని అనువర్డZన కోస,  అవసర్డమె1న అవసరాలు  "డింక్రీB  అప్పీ�లులో

ర్డద్దుI  చేయబడింది మరియు పునరి�చార్డణ అవసర్డమని భావిచబడుతుది". హై1 కోరు2  తీరు�ను

ఎద్దుకు, ఏ ప్రా&తిప్రదికన తిపి�కొటి2దనే దానిపై1 తీరు�లో ఎలాటి కార్డణాలు లేవు. సహజగానే,

ఈ  రివర్.  అనేది  సహేతుకమె1న  కార్డణాలపై1  ఆధాంర్డప్రడిం  ఉటుది  మరియు  ఆ  మాంట్రకొసేZ,

ట్ర{యల్ కోరు2 తో ఉన� కార్డణాలను ప్రరిగణనలోకి తీసుకోవడం మరియు విచారిచడం అనేది ఒక

నిరిIష2మె1న అశ్వగా మిగిలిపోయిది. అద్దువలg ప్రBసుZ త కేసులో రిమాండ్ ను ఆర్డ,ర్ ఎక్స్. ఎల్ ఐ

సీప్పీసీలోని ర్డ!ల్ 23-ఏ ప్రBకార్డ కూడ్డా సమరి8చలే. [పేరా 11.2] P17-G; 18-ఎ-సి]



5. సాక్ష్యాTధాంరాలను సమరి�చడ్డానికి ఏ ప్రక్ష కూడ్డా ఎటువటి అనుమతి కోర్డలేద్దు లేదా తీరు�

ఇవ�డ్డానికి  లేదా ఏదై1నా గణనీయమె1న  కార్డణ కోస  ఏ  నిరిIష2  సాక్షT  అవసర్డమని హై1 కోరు2

పేర్కొ~నలేద్దు. పిటిషనర్/ప్రBతివాది నెం.1, ఏవె1నా సాక్ష్యాTధాంరాలను సమరి�చాలని ట్ర{యల్ కోరు2

తనను అనుమతిచలేదని ఎపు�డై1నా వాదిచారా లేదా అనేది హై1 కోరు2  తీరు�ను బటి2 అర్డ8 కాద్దు.

వరిZచే స!త్రా&లకు విరుద©గా అదనపు ప్రత్రా&లు లేదా మౌఖిక సాక్ష్యాTలను సమరి�చడ్డానికి ఏవె1నా

ప్రక్ష్యాలు ఏమె1నా కేసు చేశాయా అనేది కూడ్డా నిరా© రిచబడంద్దు.  అద్దువలg  హై1 కోరు2  సాధాంర్డణ

తీరు�లను ర్డ!ల్ 27(1)తోన! ముడింపైట్ర2లే. [పేరా 12] [18-సి-ఇ]

6.  రికారు, ల ఆధాంర్డగా ట్ర{యల్ కోరు2  తన ఫలిత్రాలను తిరిగి ఇచ్చిjది.  ఆ ఫలిత్రాలు సి8ర్డగా

ఉనా�యా లేదా అనేది పూరిZగా భిన�మె1న విషయ మరియు హై1 కోరు2  దానిని ప్రరిశీలిచవచుj,

కానీ సభావTతల ప్రా&బలTపై1 హై1 కోరు2  ఒక నిరా© ర్డణకు రాలేనద్దున, ఆర్డ,ర్ ఎక్స్.ఎల్ఐ సిపిసిలోని

ర్డ!ల్ 24 ప్రBకార్డ తీరు�ను ప్రBకటిచకుడ్డా ఉడంటానికి రికారు,  చేయబడింన సాక్ష్యాTలు సరిపోవు.

[పేరా 13] [18-ఎఫ్-జి]

7.  ఒక నిరిIష2  సాక్ష్యాTని�  పేBరేపిచ్చినత మాంత్రా&న అప్పీ�లేట్ కోరు2 లు ఆ కేసును రిమాండ్ చేసే

మ�ద్దువె1న విధాంనాని� అవలబించలేవు. [పేరా 14] [19-ఎ-బిం]

8.  పిటిషనర్  కు  అనుకూలగా ఉన�  కొని�  ప్రరిసి8తులు,  ప్రBతివాద్దులకు  అనుకూలగా ఉన�

మరికొని� ప్రరిసి8తుల గురిచ్చి కొని� త్రాత్రా~లిక ప్రరిశీలనలకు, ఆపై1 పిటిషనర్ క్రీలక సాక్షిగా ఉనా�ర్డనే

మరో  వాTఖTతో,  పిటిషనర్  తనను  త్రాను  ప్రరీక్షిచుకోకుడ్డా  లేదా  ఇతర్డ  సాక్ష్యాTధాంరాలను

జోడించకుడ్డా  నిరోధిచ్చినట్రgయితే  ఎటువటి  ఆధాంరాలను  నమోద్దు  చేయకుడ్డా  కేసును



విచార్డణకు  రిమాండ్  కు  తర్డలిచడం  హై1 కోరు2  సమర్డ8నీయ  కాద్దు.  ఏ  ప్రా&తిప్రదికన  డింక్రీBని

తిపి�కొడుతునా�రో.. [పేరా 15] [19-సి-డిం]

మునిసిప్రల్ కార్కొ�రేషన్,  హై1 దరాబాద్ వరెం.స్ సుదర్ సిగ్  (2008) 8  ఎస్ సిసి  485 :

[2008] 9 దక్షిణ మధూT రెం1లే� 635 - ఆధాంర్డప్రడింది.

సజయ్ కుమాంర్ సిగ్ వి. జ్యార్డÂడ్ రాష2Ã (2022) 7 ఎసి.సి 247 - వరిZచద్దు.

కేస్ లా రిఫరెంన్.

[2008] 9 SCR 635         పేరా 6 పై1                 ఆధాంర్డప్రడింది

సివిల్ అప్పీ�లేట్ ప్రరిధి: సివిల్ అప్పీ�ల్ నెంబరు 1491 ఆఫ్ 2023.

ఎరా�కుళంలోని కేర్డళం హై1 కోరు2  28.06.2019 న ఇచ్చిjన తీరు�,  ఉతZరు�ల నుచ్చి 2014

ఆర్ఎఫ్ఏ నబరు 247 లో..

మహాబీర్ సిగ్, సీనియర్ అడం�కేట్, జులిÈకర్ అలీ పి.ఎస్., సజీబ్ ఎస్., శ్రీమతి లక్ష్మీశ్రీ పి.,

మెసర్. ఎస్.ఆర్.ఎ లా అసోసియేట్., అప్పీ�లుదారు కోస సలహాదారులు.

జేమ్స్. పి.థామస్, అబింద్ అలీ బీర్డన్ పి., అడం�కేట్ ఫర్ ది రెంసా�డైట్..

హై1 కోరు2  తీరు�నుదినేష్ మహేశ్వ�రి, జె.

సెలవులు మజూరు చేశారు.

2. 2014  నాటి ఆర్ఎఫ్ఏ నెంబరు  247 కు సబధిచ్చి ఎరా�కుళంపూరోgని కేర్డళం హై1 కోరు2

28.06.2019 న ఇచ్చిjన ఉమÔడిం తీరు�కు వTతిరేకగా ఈ అప్పీ�లును జ్యారీ చేశారు,  దీని

ప్రBకార్డ సేల్ డీడు� ర్డద్దుI  చేయడ్డానికి వTతిరేకగా పిటిషనర్  (ప్రBతివాది నెం.1)  దాఖలు చేసిన



అప్పీ�లును  ట్ర{యల్  కోరు2 కు  కొతZగా  ప్రరిష~రిచారు.  దావాను  సకBమగా  నిర్డ�యిచడ్డానికి

అవసర్డమె1న సాక్ష్యాTధాంరాలను నమోద్దు చేయలేదనే ప్రరిశీలనలతో.

3. 28.06.2019 నాటి ఉమÔడిం తీరు�,  ఉతZరు�లోg నాలుగు వేరే�రు సివిల్ వాTజ్యాTల నుచ్చి

ఉత�న�మె1న  నాలుగు  అప్పీ�ళంgను  హై1 కోరు2  ప్రరిష~రిచ్చిది.  ప్రBసుZ త  అప్పీ�లు  హై1 కోరు2 లో  ఉన�

పిటిషనgలో  ఒకదానికి  మాంతBమే  సబధిచ్చినది,  2014  యొక~ ఆర్ఎఫ్ఎ  నెంబరు  247,

కరునాగప్రలిg సబారి,నేట్ జడింÕ కోరు2 లో 2012 యొక~ ఓఎస్ నబర్ 293 నుడిం ఉద¥విచ్చిది

(వాసZవానికి కొలgలోని సబారి,నేట్ జడింÕ కోరు2 లో 2006 యొక~ ఓఎస్ నబర్ 390) అయితే,

వాసZవాలను సరిగా�  అర్డ8  చేసుకోవడ్డానికి,  అద్దులో పేర్కొ~న�  నాలుగు సివిల్ కేసుల గురిచ్చి

కుg ప్రZగా ప్రBసాZ విచాలి.  సబధిత వాసZవిక మరియు నేప్రథT అశాలను సక్షిప్రZగా,  ఈ కిBది

విధూగా గురిZచవచుj:

3.1. ప్రBతివాది నెం.1 ప్రBసుZ త అప్పీ�లుదారునిపై1 ప్రBతివాది నెం.1 గా, ఆమె సోదరీమణులు 2006

నాటి  15.03.2006  నాటి  285  నబరు గల సేల్ డీడ్ ను  2006 న కరునాగప్రలిg  సబ్

రిజిసా2Ã ర్ కారాTలయలో నమోద్దు చేసినద్దుకు గాను ప్రBతివాది నెం.1  ప్రBతివాది నెం.1 గా కేసు

దాఖలు చేశారు.

3.2. కొలg జిలాg ,  కరునాగప్రలిg త్రాల!కా,  కులశేఖర్డపుర్డ ప్రచాయితీ,  ఆదినాడు గా&మలోని

బాg క్స్ నబర్ 5, రీసరే� నెంబరు 551/3 తో కూడింన 54 అరెంలు మరియు 90 చదర్డపు మీట్రర్డg

స8ల మరియు దానిపై1 ఉన� సినిమాం థియేట్రర్ భవన వాసZవానికి ప్రBతివాద్దుల తడిం�కి చైదినది;

మరియు అతని మర్డణానతర్డ,  ప్రBతివాద్దులు మరియు వారి తలిg  2003  యొక~ నెంబరు

291 తో కూడింన విభజన ప్రత్రా&ని� అమలు చేశారు, దీని దా�రా దావా షెడ్యూTల్ ఆసిZని ప్రBతివాద్దుల



ఉమÔడిం  ఆధీనలో  ఉచారు  మరియు  సతోషించారు.  ఈ  సినిమాం  థియేట్రర్  నిర్డ�హణకు

భాగసా�మT ఒప్ర�ద కూడ్డా కుదిరిది.భాగసా�ముల తర్డఫున 'తర్డగ థియేట్రర్' అనే సినిమాం

థియేట్రర్ ను నెం.1 భర్డZ నిర్డ�హిసుZ నా�రు.

3.3.  పిటిషనర్-ప్రBతివాది నెం.1  కేసు ప్రBకార్డ,  15.03.2006 న ప్రBతివాది నెం.3,  50 ల

భర్డZలు ఒక సినిమాం డింసి2Ãబ!Tట్రర్ కు అనుకూలగా సెకూTరిటీ బాడ్ ను అమలు చేయడ్డానికి

కారునాగప్రలిg  సబ్  రిజిసా2Ã ర్  కారాTలయానికి రావాలని కోరారు.  తన భర్డZ  సే2షనులో లేనద్దున

అటువటి డ్డాకుTమెట్ అమలును నిలిపివేయాలని ఆమె అభTరి8చ్చినప్ర�టిక్రీ,  ప్రBతివాది నెం.3

మరియు 5 యొక~ భర్డZలు ఆ నిరిIష2 రోజునే ఈ భద�తను అమలు చేయాలని ప్రటు2 బటా2 రు, ఇది

సినిమాం థియేట్రర్ కార్డTకలాప్రాలపై1 ప్రBభావ చ!పుతుది. ప్రBతివాది నెం.1 కు తమపై1 అప్రార్డమె1న

విశా�స,  నమÔక ఉడంట్రతో సబ్ రిజిసా2Ã ర్  కారాTలయానికి చేరుకుని వారు కోరిన విధూగా

డ్డాకుTమెట్ పై1 తన సతకాలను ఉచారు. 15.09.2006 న ప్రBతివాది నెం.1 ప్రBతివాది నెం.5

నుచ్చి  సినీ  థియేట్రర్  ఖాత్రాల  గురిచ్చి  ఆరా తీయగా,  సదరు  ఆసిZలో  తన  వాటా  ఇప్ర�టికే

అముÔడై1దని  తెలియజేశారు.  ఈ  విషయ  తెలుసుకున�  నెం.1  15.03.2006 న  ఆ

డ్డాకుTమెట్ కాప్పీ  కోస సబ్  రిజిసా2Ã ర్  కారాTలయానికి  వెళంgగా,  దానిని ప్రరిశీలిచగా గతలో

చైపి�న సెకూTరిటీ డ్డాకుTమెట్ పై1  కాకుడ్డా సేల్ డీడ్ పై1  సతక చేయిచార్డని గBహిచ్చిది.

అతేకాక, ఆమె ఎటువటి ప్రరిగణనను సీ�కరిచలేద్దు మరియు అద్దువలg, ఆ సేల్ డీడ్ చైలgద్దు

మరియు అసబద©మె1నది.

3.4. పై1న పేర్కొ~న� దావాను ప్రBతివాద్దులు సకBమగా వTతిరేకిచారు.  పిటిషనర్-ప్రBతివాది నెం.1

తర్డఫున ఆమె భర్డZను ప్పీడంబ!gã-1 గా, భర్డZ బధువును ప్పీడంబ!gã-2 గా ప్రరిశీలిచారు. మరోవె1పు,



ప్రBతివాద్దుల  సాక్ష్యాTలలో,  ప్రBసుZ త  దర్డఖాసుZ దారును  డిండంబ్ల్యుg ã  -1  గా  ప్రరిశీలిచారు,  అయితే

ప్రBతివాది యొక~ భర్డZ కాద్దు. 4 ను డీడంబ!gã-2 గా ప్రరిశీలిచారు.

3.5. 2012  యొక~  OS  నెంబరు  293 తో కూడింన పై1  సివిల్ దావాతో ప్రాటు,  పిటిషనర్-

ప్రBతివాది నెం.1  నిషేధాంనికి సబధిచ్చి మరో సివిల్ దావా వేశారు,  ఇది  2012 యొక~ OS

నెంబరు 238 గా నమోద్దు చేయబడింది.  ఈ రెండు సివిల్ స!ట్ లు 2012 యొక~ OS

నెంబరు  293  మరియు  2012  యొక~  OS  నెంబరు  238 గా నమోద్దు చేయబడ్డా, యి.

పిటిషనర్-ప్రBతివాది నెం.1 కేసును ట్ర{యల్ కోరు2  తిర్డస~రిచ్చిది,  రికారు, లో ఉచ్చిన ప్రరిసి8తులు

ఆమెను నిరీ�ర్డT చేయకుడ్డా,  ఆమె సోదరీమణుల భర్డZలు అమÔకపు ప్రత్రా&ని�  (ఉదా.  ఎ-1)

ఉరితీశార్డని,  అదే సమయలో ఇది కొతZ  చ్చిత్రా&లను మర్డచ్చిపోయే భద�త్రా ప్రతB  అని ఆమెను

నమిÔచేలా చేసిది.  సేల్ డీడ్ ను రిజిస2ర్ చేసిన సబ్ రిజిసా2Ã ర్ ను ప్రరిశీలిచడ్డానికి పిటిషనర్-

ప్రBతివాది నెం.1  ఎటువటి చర్డTలు తీసుకోలేదని,  ఆ తరా�త అది భద�త్రా ప్రతB అని నమిÔచ్చి

ఆమె సతకాలు చేశార్డని ట్ర{యల్ కోరు2  గురిZచ్చిది. మరియు భార్డత సాక్ష్యాTల చట్ర2, 18721

లోని సెక్షన్  103  ప్రBకార్డ  రుజువు భారాని�  మోప్రడంలో  ఆమె  విఫలమె1ది.  పైదIగా  వివర్డణ

లేకుడ్డా,  ట్ర{యల్  కోరు2  యొక~  సబధిత  ఫలిత్రాలను  మన  ఈ  కిBది  విధూగా

గమనిచవచుj:- 

"22.....  కాబటి2  పై1న  పేర్కొ~న�  ప్రరిసి8తులు ఆమెపై1  మోపిన కేసును సమరి8చవు,  డిం  3

మరియు డిం 5 యొక~ భర్డZలు ఆమెను మోస చేయడం దా�రా ఎక్స్..టి.ఎ 1 ను అమలు

చేయడంలో విజయ సాధిచారు,  ఇది అడింసి2Ãబ!Tట్రర్ నుడిం కొతZ  చ్చిత్రా&లను ప్రొదడ్డానికి

భద�త్రా ప్రతB అని ఆమెను నమిÔచారు....



24.  ఎక్స్..టి.ఎ 1  అనేది తనకు విశా�స ఉన� వTకుZ లు తనపై1  రుదిIన అనుచ్చిత ప్రBభావ

మరియు  బలవత  మొదలై1న  వాటి  ఫలితమని  పిటిషనర్  కేసును  కలిగి  ఉన�ప్ర�టిక్రీ,

ఎక్స్..టి.ఎ 1  సేల్ డీడు� నమోద్దు చేసిన రిజిసా2Ã రు� ప్రరిశీలిచడ్డానికి పిటిషనర్ వె1పు నుడిం

ఎటువటి చర్డTలు తీసుకోబడంలేద్దు, దీనిలో పిటిషనర్ తన సతకాలను డిం 3 మరియు డిం 5

లకు సమాంనగా కొతZ  చ్చిత్రా&లను తయారు చేయడ్డానికి భద�త్రా ప్రతBగా ఉచారు.  అయితే

ఇడింయన్ ఎవిడైన్. యాక్స్2 సెక్షన్ 103 ప్రBకార్డ రుజువు చేయాలి.న బాధూTత ఆమెపై1 ఉది.

కాబటి2 నా అభిప్రా&యలో అద్దుబాటులో ఉన� సాక్ష్యాTలను బటి2 ఎ 1 సేల్ డీడ్ ను డిం1 కు

అనుకూలగా  పిటిషనర్  స�చèదగా  అమలు  చేసినద్దున  దానిని  ప్రక~న  పైట్ర2లే.

అద్దువలg పిటిషనర్ కు వTతిరేకగా నేను ఈ సమసTలను కనుగొనా�ను."

3.6. పై1 అశాలను ద�షిం2లో ఉచుకుని ట్ర{యల్ కోరు2  2012 ఓఎస్ నెం.293, 2012 ఓఎస్

నెం.238 గా ఉన� సివిల్ వాTజ్యాTలను కొటి2వేసిది.

3.7. 2007 ఓఎస్ నెం.181, 2006 లోని ఓఎస్ నెం.497 అనే మరో రెండు సివిల్ దావాలు

ఉనా�యి,  వీటిని ప్రBతివాది నెం.2  నుచ్చి  5  వర్డకు  (ప్రBతివాది నెం.1  సోదరీమణులు)  దాఖలు

చేశారు.  ప్రBతివాది నెం.1 లోని ఫోర్ సిస2రుg  దాఖలు చేసిన విభజనకు సబధిచ్చిన ఈ సివిల్

వాTజ్యాTలను ట్ర{యల్ కోరు2  కొటి2వేసిది.

3.8.  సేల్ డీడ్ ర్డద్దుI ,  నిషేధాంజNల కోస పిటిషనర్-ప్రBతివాది నెం.1  దాఖలు చేసిన రెండు సివిల్

వాTజ్యాTలు కొటి2వేయబడింనప్ర�టిక్రీ, ఆయా ఆసుZ ల విభజన కోరుత! ఆమె సోదరీమణులు దాఖలు

చేసిన మరో రెండు సివిల్ దావాలు కూడ్డా తిర్డస~ర్డణకు గుర్డయాTయి. ఈ నాలుగు నిర్డ�యాలను

హై1 కోరు2 లో  నెం.1  నాలుగు అప్పీ�ళంg  దా�రా  సవాలు చేసిది.  2012  యొక~  96 (2006



యొక~  OS  నెంబరు  497 కు సబధిచ్చినది),  2010  యొక~  RFA  నెంబరు  287

(2007  యొక~  OS  నెంబరు  181 కు సబధిచ్చినది), 2014  యొక~  RFA  నెంబరు

238 (2012  యొక~  OS  నెంబరు  238 కు సబధిచ్చినది)  మరియు  2014  యొక~

RFA  నెంబరు  247  (OS  No.  2 కు  సబధిచ్చినది).  ఈ  నాలుగు  అప్పీ�ళంgను  కలిపి

28.06.2019 నాటి హై1 కోరు2  తన ఉమÔడిం తీరు�, ఉతZరు�లోg ప్రరిష~రిచ్చిది.

4.  గమనిచ్చినటుg గా,  ప్రBసుZ త  అప్పీ�ల్  2014  యొక~  RFA  నెంబరు  247 కు  మాంతBమే

సబధిచ్చినది  (2012  యొక~  OS  నెంబరు  293  కు  సబధిచ్చినది).  అద్దువలg,

నాలుగు సివిల్ దావాలు మరియు హై1 కోరు2  యొక~ సబధిత ప్రరిశోధూనల యొక~ అని� వాసZవిక

అశాలను విడందీయడం ప్రBసుZ త  ప్రBయోజన కోస  ప్రBతTక్ష  సబధూ  కలిగి  ఉడంకపోవచుj,

కాని,  అవి కాగి�టేటివ్ విషయాలకు సబధిచ్చినవి మరియు అప్పీ�ళ్లుg  ఉమÔడిం తీరు� దా�రా

నిర్డ�యిచబడ్డా, యి,  హై1 కోరు2  యొక~  అభిప్రా&యాలను  అర్డ8  చేసుకోవడ్డానికి,  ఈ  తీరు�లోని

అశాలను కుg ప్రZగా నోట్ చేసుకోవడం ప్రBయోజనకర్డగా ఉటుది.

4.1.  భాగసా�మT ఒప్ర�దలో ప్రBతివాది నెం.1,  ప్రBతివాది నెం.2  నుచ్చి  4  వర్డకు ప్రBతివాది

నెం.1,  ప్రBతివాది నెం.2  నుచ్చి 4 వర్డకు భ!మి ఉన� భ!మితో కూడింన థియేట్రర్,  భ!మితో

కూడింన షాపిగ్ కాపైgక్స్. అనే అశాలకు సబధిచ్చి అప్పీ�ళంgలో తలైతేZ సాధాంర్డణ సమసT అని

హై1 కోరు2  అభిప్రా&యప్రడింది.  విభజన చట్ర2  కిద వారు ప్రొదిన ఆసుZ లు భాగసా�మT ఆసుZ ల

స�భావాని�  ప్రచుకుటాయా అనే ప్రBశ్వ�కు హై1 కోరు2  సమాంధాంనమిచ్చిjది.  మరియు ఒక ఆసిZని

భాగసా�మT  ఆసిZగా  లేదా  ప్రBవర్డZన  దా�రా  ఎలా  తీసుకురావచjనే  స!త్రా&లను  గమనిచారు.

భాగసా�ముల  ప్రBతేTక  ఆసుZ లను  భాగసా�మT  వాTప్రార్డ  కోస  ఉప్రయోగిచ్చినత  మాంత్రా&న,



ఆసుZ లను  భాగసా�మT  ఆసుZ లుగా  తీసుకువచ్చిjనటుg  భావిచాలి.న  అవసర్డ  లేదని  హై1 కోరు2

అభిప్రా&యప్రడింది.  భాగసా�మT ఒప్ర�దలోని సబధిత కాg జులతో ప్రాటు  10.11.2004,

17.01.2004  తేదీలోg  ఐద్దుగురు సోదరీమణులు కలిసి అమలు చేసిన రెండు సేల్ డీడంgను

ప్రరిశీలిచ్చిన హై1 కోరు2  చ్చివర్డకు  28.01.2003  నాటి భాగసా�మT  నిర్డ�య అమలు తరా�త

కూడ్డా  ఈ  ఐద్దుగురు  సోదరీమణులు  కలిగి  ఉన�  ఆసుZ లను  సహ  యాజమాంనT  ఆసుZ లుగా

కొనసాగిచాలని తీరు�నిచ్చిjది. అద్దువలg హై1 కోరు2  ఈ ఆసుZ లను సహ యాజమాంనT ఆసుZ లుగా

ప్రరిగణించ్చి, 2006 ఓఎస్ నబర్ 497, ఓఎస్ ఎన్ వోలకు సబధిచ్చి ట్ర{యల్ కోరు2  ఇచ్చిjన

తీరు�లు, డింక్రీBలను సమరి8చ్చిది. ఆసుZ ల విభజన కోస 2007 లో 181. హై1 కోరు2  ఈ విధూగా

వాTఖాTనిచ్చిది మరియు ఇలా పేర్కొ~ది:-

13. ఆసుZ లను సహ యజమాంనులుగా ప్రరిగణింస!Z, ఆసుZ ల విభజనకు సబధిచ్చిన ఓఎస్

497/06,  ఓఎస్  181/07  కేసులను ర్డద్దుI  చేయాలి. ఉటుది.  ట్ర{యల్ కోరు2  ఇచ్చిjన

తీరు�ను, డింక్రీBని సమరి8చాలి. ఉదని, త్రాను అలా చేసాZ ననా�రు.

4.2.  ప్రBతివాది నెం.1 దాఖలు చేసిన రెండు సివిల్ వాTజ్యాTలపై1 హై1 కోరు2  మొదట్ర 2012 నాటి

ఓఎస్  నెం.238 ను  ప్రBసాZ విచ్చిది.  ఇతర్డ  భాగసా�ములకు  వTతిరేకగా  సస8  భాగసా�మి

సామర్డ8ãలో ఆమె ఈ ఉప్రశ్వమన ప్రొదినటుg  గురిZచారు. ఈ భాగసా�మT రిజిస2ర్ కానిదని,

అద్దువలg  భార్డత  భాగసా�మT  చట్ర2  1932 లోని  సెక్షన్  69(1)  ప్రBకార్డ  ఈ  దావాను

నిషేధిసుZ న�టుg  హై1 కోరు2  పేర్కొ~ది.  అద్దువలg,  ట్ర{యల్ కోరు2  దావాను కొటి2వేస!Z  ఇచ్చిjన డింక్రీB

(2012 యొక~ ఓఎస్ నెం.238) ధూ�వీకరిచబడింది.



5.  పై1న  పేర్కొ~న�  మ!డు  సివిల్  వాTజ్యాTలపై1  విచార్డణ  జరిపిన  హై1 కోరు2  2012  ఓఎస్

నెం.293 లోని ప్రBశ్వ�లను ప్రరిశీలిచ్చి,  సేల్ డీడ్ ర్డద్దుI కు ఏ ప్రా&తిప్రదికన ఉప్రశ్వమన ప్రొదిదో

పేర్కొ~ది. సవాలుకు గల కార్డణాలను హై1 కోరు2  ఈ కిBది విధూగా సక్షిప్పీZకరిచ్చిది:-

17.  ఓఎస్ 293/12 నుచ్చి ఆర్ఎఫ్ఏ  247/14 ఉత�న�మవుతుదని,  ఎక్రీ.î.ఏ 1 సేల్

డీడు� ప్రక~న పైటా2 లని కోరారు. సేల్ డీడ్ ను ప్రక~న పైటా2 లని కోరే కార్డణాలు:-

(ఎ)  ప్రా&ప్రరీ2 ఒక భాగసా�మT ఆసిZ కావడం వలg,  భాగసా�మT ఆసిZ యొక~ నిరిIష2 అశ్వలో

ఆసిZ  యొక~  ఆసకిZ  విడందీయలేనిది.  (అదIకి  నారాయణప్ర�  వరెం.స్  భాస~ర్డ  క�ష�ప్ర�

(మర్డణ) ఇతరులు ఎ.ఐ.ఆర్ 1966 ఎస్.సి 1300).

(బిం)  భాగసా�మT  ప్రతB  యొక~  నిబధూనలు  ఇతర్డ  భాగసా�ముల  అగీకార్డ  లేకుడ్డా

భాగసా�మTలో తన వాటాను విడందీయడ్డాని� స�ష2గా నిషేధిసుZ ది.

(సి) "నాన్ ఫ్యాTక్స్2" -  ఒక సినిమాం డింసి2Ãబ!Tషన్ కోస త్రాను సెకూTరిటీ డీడ్ ను అమలు

చేసుZ నా�నని  పిటిషనర్  ను  నమిÔచారు;  సేల్  డీడ్  అమలు  చేయాలని  ఆమె  ఎన�డ్యూ

అనుకోలేద్దు."

5.1.  పై1న  పేర్కొ~న�  మొదటి రెండు కార్డణాలను హై1 కోరు2  తిర్డస~రిచ్చిది,  ప్రBశా�ర్డ 8కమె1న  ఆసిZ

భాగసా�మT ఆసిZ కాద్దు,  సహ యజమాంని ఆసిZ;  మరియు ప్రBశా�ర్డ 8కమె1న సేల్ డీడ్ (ఉదా.  ఎ-1)

కిద తెలియజేయబడింనది ఆసిZ యొక~ సహ యజమాంనిగా పిటిషనర్ యొక~  1/5 వ వతు

హకు~ మరియు ఇది భాగసా�మి యొక~ హకు~కు సబధిచ్చినది కాద్దు. దీతో హై1 కోరు2  ఈ

రెండు  కార్డణాలను  తోసిపుచ్చిjది.  వాసZవాధాంరానికి  సబధిచ్చిన  మ!డో  అశానికి  వెళ్లిgన

హై1 కోరు2  రికారు, లోg  ఉన�  సాక్ష్యాTల  ఆధాంర్డగా  కొని�  ప్రరిసి8తులు  పిటిషనర్  కు  అనుకూలగా



ఉనా�యని,  మరికొని�  ప్రరిసి8తులు  అమÔక  వాసZవికతకు  అనుకూలగా  ఉనా�యని

వాTఖాTనిచ్చిది. సాక్ష్యాTధాంరాల పోటీకి సబధిచ్చి హై1 కోరు2  చేసిన వాTఖTలు ఇలా ఉనా�యి:-

21.  లభTమె1న  సాక్ష్యాTధాంరాల  ప్రBకార్డ  కొని�  ప్రరిసి8తులు  పిటిషనర్  కు  అనుకూలగా

ఉనా�యి. పిటిషనర్ భర్డZలు ఆ సస8కు మేనేజర్ గా వTవహరిసుZ నా�ర్డని నిదితులు తెలిప్రారు.

Ext.A1  సేల్ డీడ్ అమలు చేయబడం, రోజున,  అతడు సే2షన్ లో లేడంని అగీకరిచాడు.

ఆయన గై1రాôజరీలో  ఆ  రోజు  ఎక్స్..టి.ఎ 1 ను  ఉరితీయాలి.న  తీవB  ఆవశ్వTకత  బయట్రకు

రాలేద్దు. Ext.A1 సేల్ డీడ్ 23.11.05 కొర్డకు ఒక ఒప్ర�దానికి అనుగుణగా అమలు

చేయబడింది.  అమÔక  కోస  ఒప్ర�దాని�  ఐద్దుగురు  సోదరీమణులు  కలిసి  మొదటి

ర్డక్షకుడు  -  సిరాజుదీIన్ కు అనుకూలగా అమలు చేసినటుg  పేర్కొ~నా�రు.  అమÔక కోస

ఒప్ర�ద  అమలు  చేయడం  పిటిషనర్  దా�రా  వివాదాస�దమె1ది.  అమÔకానికి  ఒప్ర�ద

సోదరీమణులదరి  ప్రBయోజనాలకు  సబధిచ్చినది  అయినప్ర�టిక్రీ..  Ext.A1  అమÔక

అనేది పిటిషనర్ యొక~ హకు~లకు మాంతBమే సబధిచ్చినది.  ఇది సాధాంర్డణ ప్రరిసి8తులోg

సాధూT  కాద్దు.  ప్రBతిప్రాదిత  కొనుగోలుదారు  సిరాజుదీIన్  అమÔకాలు  పూరిZ  చేయడ్డానికి

సమయ కోరార్డని, పిటిషనర్ భర్డZ అగీకరిచలేదని, ఇలాటి ప్రరిసి8తులోgనే పిటిషనర్ షేర్ కు

సబధిచ్చి ఎక్స్.  టీ-ఏ 1 ను ఉరితీశార్డని ప్రBతివాద్దులు కేసు వేశారు.  అద్దువలg  భార్డTకు

గానీ, ఆమె భర్డZకు గానీ అతTవసర్డగా డంబ్ల్యుö అవసర్డమని చైప్ర�డ్డానికి ఏమీ లేద్దు. ఒక ఆసిZకి

సబధిచ్చి  అమÔకానికి  ఒప్ర�ద  కుద్దురుjకున�  తరువాత,  సాధాంర్డణ  ప్రరిసి8తులలో

వివేకవతమె1న  కొనుగోలుదారు  ఆసిZ  నుడిం  కేవల  1/5  షేర్డgను  కొనుగోలు  చేయడు,

ప్రBతేTకిచ్చి  సబెÕక్స్2  మాంTట్రర్  థియేట్రర్  అయినపు�డు.  అతేకాక,  Ext.A1  సేల్  డీడ్  6

లక్షలుగా ప్రరిగణించ్చినప్ర�టిక్రీ,  ప్రBతివాద్దుల అభిప్రా&య ప్రBకార్డ, Ext.A1  కొర్డకు చైలిgచ్చిన



టోట్రల్ ప్రరిగణన  50  లక్షలు.  ప్రరిగణనలోకి తీసుకున�టుg  రుజువు చేయడ్డానికి ఎటువటి

ఆధాంరాలు లేవు. నోసేల్ డీడ్ ప్రరిశీలనలో ఉన�ద్దున ఎలాటి ప్రరిశీలన జర్డగలేదని పిటిషనర్

పేర్కొ~నా�రు. [1990(2) కె.ఎల్.టి.ఎస్.ఎన్.51] కేసులో ఈ కోరు2  ఇచ్చిjన తీరు�ను బటి2,

ఈ డ్డాకుTమెట్ ఒక డ్డాకుTమెట్ అయినద్దున, దానిని సముచ్చితగా అమలు చేయాలని

ప్రBతివాద్దులు వాదిచారు.  అయితే ప్రొన�న్ వి.  కుటి2పైను� [1987 (2) కె.ఎల్.టి 455],

అద్దువలన  అనుమతి  నిరాకరిచ్చినపు�డు,  రిజిసే2Ãషన్  అనేది  మినహాయిపు  రుజువుగా

ప్రరిగణించబడంద్దు.

22. పై1 ప్రరిసి8తులకు విరుద©గా, ప్రBతివాది ఎతిZచ!పిన విధూగా, అమÔక యొక~ సి8ర్డత్రా�నికి

అనుకూలగా ఉడే వివిధూ అశాలు ఉనా�యి. Ext.A1  సేల్ డీడ్ తో ప్రాటు,  థియేట్రర్

లోని  ఫరీ�చర్  మరియు  ఇతర్డ  ప్రరికరాలకు  సబధిచ్చి  Ext.B17 సేల్  నోట్  అమలు

చేయబడింది.  ఇది  Ext.A1Sle  యొక~ ఉరిశింక్షను  సులభతర్డ  చేసుZ ది.  ఎక్రీ.î.ఏ 1

అమలు,  రిజిసే2Ãషన్ సబ్ రిజిసా2Ã ర్ కారాTలయలో జర్డగలేదని పిటిషనర్ పేర్కొ~నా�రు.  బింలి,గ్

గ్రౌం{డ్ ఫోgర్ లో ఉన�పు�డు సతకాలను అతికిచేలా చేశారు.  అయితే సబ్ రిజిసా2Ã ర్ గానీ,

డ్డాకుTమెట్ రెం1ట్రర్  గానీ ప్రరిశీలిచలేద్దు.  విభజన సమయలో సోదరీమణులకు చైదిన

మిగత్రా రెండు వసుZ వులకు  (ఐట్రమ్స్.  1,  4)  సబధిచ్చి  సేల్  డీడ్  సమరి�చ్చిన  వTకిZ

డ్డాకుTమెట్ రెం1ట్రర్.  పిటిషనర్ భర్డZ సోదరుడు ఎస్ఆరో� వదIకు వెళ్లిgనటుg  ఫిరాTద్దులోని 3 వ

సెక్షనోg పేర్కొ~న�ప్ర�టిక్రీ ఆయనను విచారిచలేదని ఆరోపిచారు. ఆరోప్రణలు ఎద్దుర్కొ~టున�

పిటిషనర్ సాక్షి పైట్టె2లోకి అడుగు పైట్ర2లేద్దు. ఇడింయన్ ఎవిడైన్. యాక్స్2 సెక్షన్ 120 ప్రBకార్డ

భార్డT  తర్డఫున  సాక్షT  చైప్ర�డ్డానికి  భర్డZ  అసమర్డ8  సాక్షి  అయినప్ర�టిక్రీ,  చేసిన  ఆరోప్రణల

స�భావలో, పిటిషనర్ క్రీలక సాక్షిగా ఉనా�రు.



5.2.  పై1న  పేర్కొ~న�  ప్రరిశీలనల  తరువాత,  దావాను సకBమగా నిర్డ�యిచడ్డానికి  అవసర్డమె1న

సాక్ష్యాTధాంరాలు నమోద్దు చేయబడంలేదని హై1 కోరు2  వTకZ చేసిది; మరియు అమÔకపు దసాZ వేజుకు

అనుకూలగా లేదా వTతిరేకగా సరెం1న నిరా© ర్డణకు రావడ్డానికి రికారు, లో ఉన� సాక్ష్యాTలు సరిపోవు.

ఈ ప్రరిశీలనల నేప్రథTలో మరిని� సాక్ష్యాTధాంరాలను జోడించడ్డానికి ప్రారీ2లకు అవకాశ్వ ఇవ�డం

సముచ్చితమని భావిచ్చిన హై1 కోరు2  ఈ విషయాలను కొతZగా ప్రరిగణనలోకి తీసుకుది. హై1 కోరు2  ఈ

కిBది ప్రరిశీలనలు మరియు ఆదేశాలతో ఈ అశ్వపై1 ముగిచ్చిది:-

23.  దావాను సకBమగా నిర్డ�యిచడ్డానికి అవసర్డమె1న  సాక్ష్యాTధాంరాలు నమోద్దు కాలేదని

పై1వాటిని బటి2 నేను గమనిచాను. Ext.A1 సేల్ డీడ్ కు అనుకూలగా లేదా వTతిరేకగా

సరెం1న నిరా© ర్డణకు రావడ్డానికి రికారు, లో ఉన� సాక్ష్యాTలు సరిపోవు.  సాక్షులను విచారిచలేద్దు.

ప్రరిశీలనకు సబధిచ్చి ఎలాటి ఆధాంరాలు తీసుకురాలేద్దు. ఈ ప్రరిసి8తులోg ప్రారీ2లు మరిని�

సాక్ష్యాTధాంరాలను  జోడించడ్డానికి  అవకాశ్వ  ఇచ్చిj,  ఈ  విషయాలను  కొతZగా  ప్రరిగణనలోకి

తీసుకుటేనే  బాగుటుదని  నా  అభిప్రా&య.  ఓఎస్  293/12 లోని  డింక్రీBని,  తీరు�ను

కొటి2వేసి, దావాను తిరిగి ట్ర{యల్ కోరు2 కు రిమాండు చేయాలి.

ఫలితగా, RFA నెం.96/12, 827/10, 238/14 తొలగిచబడంత్రాయి, కానీ ఖరుjలు

లేకుడ్డా. ఆర్ఎఫ్ఏ 247/14 కు అనుమతి ఉది. ఓఎస్ 293/13 లోని తీరు�, డింక్రీBలను

కొటి2వేసి,  తద్దుప్రరి  సాక్ష్యాTధాంరాలను  జోడించడ్డానికి  అని�  ప్రక్ష్యాలకు  అవకాశ్వ  కలి�చ్చిన

తరువాత  దావాను  తిరిగి  ట్ర{యల్  కోరు2 కు  ప్రపుత్రారు.  24.07.2019 న  విచార్డణకు

హాజరుకావాలని ఆదేశించ్చిది.



6. 28.06.2019 నాటి పై1 తీరు�ను, ఉతZరు�లను ఉట్రకిస!Z, పిటిషనర్ తర్డఫు నాTయవాది

తన కేసును రుజువు చేయడంలో పిటిషనర్ నెం.1 విఫలమె1దని, అయితే ఈ వె1ఫలT ట్ర{యల్

కోరు2 లో ఈ కేసును మరో దఫ్యా విచార్డణలో ఉచడ్డానికి కార్డణ కాదని వాదిచారు. ఈ మేర్డకు

ఎలాటి  సాక్ష్యాTధాంరాలను  కోర్డలేదని,  ఎలాటి  ఉప్రశ్వమన  కోర్డలేదని ,  అద్దువలg  కొతZ

సాక్ష్యాTధాంరాలను జోడించాలని కోరుత! హై1 కోరు2  ఈ దావాను మళ్లీg  విచార్డణకు రిమాండ్ కు

తర్డలిచ్చి ఉడ్డాలి.ది కాదని పేర్కొ~ది.  పిటిషనర్-ప్రBతివాది నెం.1  విషయలో ట్ర{యల్ కోరు2

ఆమె సమరి�చ్చిన సాక్ష్యాTలను ప్రరిగణనలోకి తీసుకోవడంలో విఫలమె1దని లేదా ఏదై1నా సరెం1న

కార్డణ వలg  ఆమె ఎటువటి ముఖTమె1న సాక్ష్యాTలను సమరి�చలేకపోయిదని నాTయవాది

విశ్వదీకరిచారు. అద్దుకు విరుద©గా.. సేల్ డీడ్ ను రిజిస2ర్ చేసిన సబ్ రిజిసా2Ã ర్ ను స�యగా

ప్రరిశీలిచలేద్దు,  ప్రరిశీలిచలేద్దు.  బద్దులుగా,  పిటిషనర్  భర్డZ  గతలో  అమÔకానికి  చేసుకున�

ఒప్ర�దానికి  ధూ�వీకరిచే  సాక్షిగా  ఉనా�డు,  ఆమె  తర్డఫున  పిడంబ్ల్యుg ã  -1  గా  సాక్షTగా

ప్రరిశీలిచబడింది.  ఎవిడైన్.  యాక్స్2  లోని  సెక్షన్  114 లోని  ఇలసే2Ãషన్  (జి)కు  సబధిచ్చి,

పిటిషనర్  తర్డఫు  నాTయవాది  మాంటాg డుత!,  సాక్షుల  పైట్టె2లో  హాజరు  కానద్దుకు  ప్రBతివాది

నెం.1 పై1 ప్రBతికూల అచనాకు రావాలి. ఉదని, ముఖTగా మోస ఆరోప్రణలను ఆమె వాదనకు

ప్రా&తిప్రదికగా తీసుకోవాలని కోరారు.  ఎవిడైన్.  యాక్స్2  లోని సెక్షన్  92 లోని ప్రొ&విజన్  (1)లోని

అశాలేవీ  అమలు  చేయలేదని,  సాక్ష్యాTధాంరాలను  ప్రరిశీలిచ్చిన  ట్ర{యల్  కోరు2  ఈ  విషయాని�

ప్రరిగణనలోకి తీసుకుదని,  ప్రBతివాది-పిటిషనర్  కేసుకు ప్రరిసి8తులు అనుకూలగా ఉనా�యని

తేలిjదని నాTయవాది వాదిచారు.  అద్దువలg,  దావా సరిగా� కొటి2వేయబడింనద్దున,  కేసులను

విచార్డణకు రిమాండ్ చేయడ్డానికి ఎటువటి కార్డణ లేద్దు. హై1 దరాబాదీ మునిసిప్రల్ కారో�రేషన్



విషయలో  ఈ కోరు2  ఇచ్చిjన  తీరు�ను ప్రBముఖ నాTయవాది  ప్రBసాZ విచారు.  సుదర్  సిగ్:

(2008) 8 ఎస్ సిసి 485.

7.  నేప్రథT  అశాలకు  సబధిచ్చి,  పిటిషనర్-ప్రBతివాది  నెం.1  తర్డఫు  నాTయవాది  తనకు

ఎటువటి  ప్రరిగణనలు  ఇవ�నద్దున  సేల్  డీడ్  చైలgదని,  అద్దువలg  దానిని  ప్రక~న  పైటా2 లి.

ఉటుదని గటి2గా వాదిచారు. అపి�లేట్ కోరు2  కేసును సకBమగా నిర్డ�యిచడ్డానికి అవసర్డమె1న

సాక్ష్యాTధాంరాలను నమోద్దు చేయలేదని నిరా© ర్డణకు వచ్చిjనపు�డు,  ఈ కేసును ట్ర{యల్ కోరు2 కు

సుమోటోగా రిమాండ్ చేయడ్డానికి  కూడ్డా విసZ�తమె1న,  పుష~లమె1న  అధికారాలు  ఉనా�యని

నాTయవాది పేర్కొ~నా�రు.  మరియు నాTయాని� ప్రొదడ్డానికి ప్రBసుZ త విషయలో హై1 కోరు2  ఈ

మాంరా�ని� అవలబించడ్డాని� తపు�ప్రట్ర2లేము. 19082 సివిల్. కోడ్ లోని ఆర్డ,ర్ ఎక్స్. ఎల్ ఐలోని

ర్డ!ల్.  23,  23-ఎ,  24,  27(1)(బిం),  33 లోని  నిబధూనలను  ప్రBసాZ విస!Z,

అమÔకపు దసాZ వేజుకు అనుకూలగా లేదా వTతిరేకగా సరెం1న నిరా© ర్డణకు రావడ్డానికి రికారు, లోg

ఉన� సాక్ష్యాTధాంరాలు సరిపోవని నిరా© ర్డణకు వచ్చిjన తరా�త హై1 కోరు2  ఈ విషయాని� సకBమగానే

రిమాండ్ చేసిదని వాదిచారు. ఎవిడైన్. యాక్స్2 సెక్షన్ 120 ప్రBకార్డ పిటిషనర్ భర్డZ 120 మది

సమర్డ8  సాక్షి  అని,  ఆయన  థియేట్రర్  మేనేజర్  అని,  థియేట్రర్  వTవహారాలనీ�  ఆయనకు

తెలుసునని,  అద్దువలg  పిటిషనర్-ప్రBతివాది  నెం.1  సాక్షి  పైట్టె2లోకి  ప్రBవేశించకపోవడం  పూరిZగా

అవాసZవమని పేర్కొ~నా�రు.  సేల్ డీడ్ ను సెకూTరిటీ డ్డాకుTమెట్ లాగా సతక చేయిచార్డని,

అద్దువలg  ప్రBతివాద్దులు తపు�గా చ!పిచడంతో ప్రాటు ప్రరిగణనలోకి తీసుకోవాలి.న అవసర్డ

ఉదని  పిటిషనర్  వాదనను  నాTయవాద్దులు  పునరుదాÿటిచారు.  23.11.2005  నాటి

అమÔకానికి  ఒప్ర�ద  కూడ్డా  వివాదాస�దమె1న  డ్డాకుTమెట్  అని,  దానిపై1  ఎలాటి



ఆధాంర్డప్రడంలేమని పేర్కొ~ది. సజయ్ కుమాంర్ సిగ్ వరెం.స్ సజయ్ కుమాంర్ కేసులో ఈ కోరు2

ఇచ్చిjన తీరు�ను మేధాంవులు ప్రBసాZ విచారు. జ్యార్డÂడ్ రాష2Ã: (2022) 7 ఎసీ.సీ 247.

8.  ప్రBతTరు8 ల సమర్డ�ణలను ప్రరిగణనలోకి తీసుకుని,  వరిZచే చటా2 నికి సబధిచ్చి రికారు, లను

ప్రరిశీలిచా.

8.1.  ఈ  కేసు  మెరిట్రgను  స��శింస!Z  ఇరుప్రక్ష్యాల  తర్డఫు  నాTయవాద్దులు  కొని�  ప్రBతిప్రాదనలు

చేసినప్ర�టిక్రీ, ఈ అప్పీ�లులో తీరు�ను కోరే అసలు ప్రBశ్వ� ఏమిట్రటే, ఈ కేసు విచార్డణకు హై1 కోరు2

రిమాండ్ విధిచడం సమజసమేనా?

9.  ప్రBసుZ త  తీరు�లో  నిర్డ�యాతÔకతను  కోరే  ప్రBశ్వ�కు  సబధిచ్చి,  చేసిన  సమర్డ�ణలకు

సబధిచ్చి,  ఉదహరిచ్చిన నిర్డ�యాలోg సబధిత చట్ర2  నిబధూనలను,  ఈ కోరు2  వివర్డణలను

మన మొదట్రగా గమనిచవచుj.

9.1.  ఆర్డ,ర్  XLI  CPC  యొక~  ర్డ!ల్.  23,  23-A,  24,  27  మరియు  33 లోని

నిబధూనలు ఈ కిBది విధూగా ఉనా�యి: -

23.  అప్పీ�లేట్  కోరు2  దా�రా  కేసును  రిమాండ్  చేయడం:  ఏ  కోరు2  నుచ్చి  అప్పీ�లుకు

ప్రా&ధాంనTమిసాZ రో,  ఆ డింక్రీBని ప్రా&థమిక ప్రాయిట్ ఆధాంర్డగా ప్రరిష~రిచ్చి,  అప్పీ�లులో డింక్రీBని

తిపి�కొటి2నట్రgయితే,  అప్పీ�లేట్ కోరు2  తగినదిగా భావిసేZ కేసును రిమాండ్ కు ఆదేశించవచుj

మరియు అలా రిమాండ్ చేయబడింన కేసులో ఏ అశ్వ లేదా సమసTలను విచారిచాలో

ఆదేశించవచుj.  మరియు  దాని  తీరు�  యొక~  కాప్పీని  కోరు2 కు  ప్రపుతుది  మరియు

అప్పీ�లుకు ప్రా&ధాంనTత ఇవ�బడుతుది,  సివిల్ దావాల రిజిస2ర్  లో దావాను దాని అసలు

సఖT  కిద  తిరిగి  చేరాjలని  మరియు దావాను  నిర్డ�యిచడ్డానికి  ముద్దుకు  సాగాలని



ఆదేశింసుZ ది; మరియు అసలు విచార్డణ సమయలో నమోద్దు చేయబడింన సాక్ష్యాTలు (ఏవె1నా

ఉటే)  అని�  నాTయమె1న  మినహాయిపులకు  లోబడిం,  రిమాండ్  తరువాత  విచార్డణ

సమయలో సాక్షTగా ఉటాయి.

23-ఎ. ఇతర్డ కేసులోg రిమాండ్ : ఏ కోరు2  అప్పీ�లుకు ప్రా&ధాంనTమిసేZ, అప్పీ�లుకు ప్రా&ధాంనTమిసేZ,

అప్పీ�లులో డింక్రీBని తిపి�కొటి2,  పునరి�చార్డణ అవసర్డమని భావిచ్చినపు�డు అప్పీ�లేట్ కోరు2 కు

ర్డ!ల్ 23 కిద ఉన� అధికారాలే ఉటాయి.

24.  రికారు, లో  తగిన  సాక్ష్యాTధాంరాలు  ఉటే  అప్పీ�లేట్  కోరు2  కేసును  అతిమగా

నిర్డ�యిసుZ ది.-అప్పీ�లేట్ కోరు2  తీరు� వెలువరిచడ్డానికి వీలుగా రికారు, లోg ఉన� సాక్ష్యాTధాంరాలు

సరిపోయినట్రgయితే,  అప్పీ�లేట్ కోరు2 ,  అవసర్డమె1తే,  అప్పీ�లుకు ప్రా&ధాంనTమిచేj కోరు2  యొక~

తీరు�  పూరిZగా  అప్పీ�ల్  కోరు2  ముద్దుకు  సాగే  ఇతర్డ  కార్డణాలపై1  కాకుడ్డా  మరేదై1నా

ప్రా&తిప్రదికపై1 ఆధాంర్డప్రడిం ఉన�ప్ర�టిక్రీ, అప్పీ�లేట్ కోరు2  చ్చివరికి దావాను నిర్డ�యిచవచుj.

***** ***** *****

27. అప్పీ�లేట్ కోరు2 లో అదనపు సాక్ష్యాTలను సమరి�చడం: (1) అప్పీ�లేట్ కోరు2 లో మౌఖిక

లేదా డ్డాకుTమెట్రరీ అయిన అదనపు సాక్ష్యాTలను సమరి�చే హకు~ అప్పీ�లుకు ప్రారీ2లకు

ఉడంద్దు. అయితే-

(ఎ)  అప్పీ�లుకు ప్రా&ధాంనTమిచ్చిjన కోరు2  అగీకరిచాలి.న సాక్ష్యాTలను అగీకరిచడ్డానికి

నిరాకరిచ్చిది, లేదా

(aa)  అదనపు  సాక్ష్యాTలను  సమరి�చాలని  కోరే  ప్రక్ష,  నాTయబద©తను

ఉప్రయోగిచ్చినప్ర�టిక్రీ,  అటువటి సాక్ష్యాTలు అతని ప్రరిజ్యాNనలో లేవని లేదా తగిన శ్వBద©



వహిచ్చిన తరువాత,  డింక్రీB జ్యారీ చేయబడింన సమయలో అతను తయారు చేయలేడంని

వాదిసుZ ది, లేదా

(బిం)  అప్పీ�లేట్  కోరు2  తీరు�  వెలువరిచడ్డానికి  వీలుగా  ఏదై1నా  డ్డాకుTమెట్  ను

సమరి�చాలి. ఉటుది లేదా ఏదై1నా సాక్ష్యాTని� ప్రరీక్షిచాలి. ఉటుది, లేదా మరేదై1నా

గణనీయమె1న కార్డణ కోస,

అప్పీ�లేట్ కోరు2  అటువటి సాక్షT లేదా డ్డాకుTమెట్ ను సమరి�చడ్డానికి లేదా సాక్షులను

ప్రరిశీలిచడ్డానికి అనుమతిచవచుj.

(2) అపి�లేట్ కోరు2  అదనపు సాక్ష్యాTలను సమరి�చడ్డానికి అనుమతిచ్చిన చోట్ర, కోరు2  దానిని

ప్రBవేశ్వపైట్ర2డ్డానికి గల కార్డణాని� నమోద్దు చేయాలి.

***** ***** *****

33. అప్పీ�లు కోరు2  అధికార్డ- అప్పీ�లు కోరు2  ఏదై1నా డింక్రీBని జ్యారీ చేయడ్డానికి మరియు జ్యారీ

చేయవలసిన  లేదా  చేయవలసిన  ఏదై1నా  ఉతZరు�ను  జ్యారీ  చేయడ్డానికి  మరియు  కేసుకు

అవసర్డమె1న విధూగా తద్దుప్రరి డింక్రీB  లేదా ఉతZరు�లను జ్యారీ చేయడ్డానికి లేదా చేయడ్డానికి

అధికార్డ కలిగి ఉటుది, మరియు అప్పీ�లు డింక్రీBలో భాగగా మాంతBమే ఉన�ప్ర�టిక్రీ మరియు

ప్రBతివాద్దులు  లేదా  ప్రBతివాద్దులలో  ఎవరికె1నా  అనుకూలగా  ఉప్రయోగిచబడంవచుj.

అటువటి ప్రBతివాద్దులు లేదా ప్రక్ష్యాలు ఎటువటి అప్పీ�లు లేదా అభTతరాలను దాఖలు

చేయకపోవచుj మరియు కాB స్-స!ట్రgలో డింక్రీBలు ఉన� చోట్ర లేదా ఒకే దావాలో రెండు లేదా

అతకటే ఎకు~వ డింక్రీBలు జ్యారీ చేయబడింనపు�డు, అటువటి డింక్రీBలకు వTతిరేకగా అప్పీ�ల్

దాఖలు చేయబడంనప్ర�టిక్రీ, అల్ లేదా ఏదై1నా డింక్రీBలకు సబధిచ్చి ఉప్రయోగిచవచుj:



అప్పీ�లుకు ప్రా&ధాంనTమిచ్చిjన కోరు2  అటువటి ఉతZరు�లను జ్యారీ చేయడ్డానికి నిరాకరిచ్చిన

లేదా  తిర్డస~రిచ్చిన  ఏ  అభTతరాని�  అనుసరిచ్చి  అప్పీ�లేట్  కోరు2  సెక్షన్  35  ఎ  కిద

ఎటువటి ఉతZరు�లు ఇవ�రాదని పేర్కొ~ది.

9.2.  ఆర్డ,ర్ఎక్స్.ఎల్ఐ  సిపిసి  యొక~  నిబధూనలు  23  మరియు  23-ఎ  యొక~  ప్రరిధిని

వివరిస!Z, మునిసిప్రల్ కార్కొ�రేషన్, హై1 దరాబాద్ (సుప్రB) విషయలో ఈ కోరు2  ఈ కిBది విధూగా

పేర్కొ~ది: -

32. రిమాండ్ ఉతZరు�లు జ్యారీ చేయడ్డానికి అపి�లేట్ కోరు2 కు ఉన� వివిధూ అధికారాల మధూT

వTత్రాTసాని� ద�షిం2లో ఉచుకోవాలి.  ఆర్డ,ర్  41  ర్డ!ల్  23  ప్రBకార్డ రెంమాండ్ ప్రరిధి చాలా

ప్రరిమిత. అద్దువలg ప్రా&థమిక అశ్వపై1 నిర్డ�య తీసుకోలేద్దు. అద్దువలg ఆర్డ ,ర్ 41 ర్డ!ల్

23 అద్దుబాటులో లేద్దు. ఏ ప్రా&తిప్రదికన ది�తీయ సాక్ష్యాTధాంరాలను అనుమతిచారో అర్డ8

కావడం  లేద్దు.  ది�తీయ  సాక్ష్యాTధాంరాలను  జోడించడ్డానికి  నిరాకరిస!Z  హై1 కోరు2  ఇచ్చిjన

ఆదేశాలను ప్రరిగణనలోకి తీసుకోలేద్దు.

33.  సివిల్  ప్రొ&సీజర్  కోడ్  లోని  ఆర్డ,ర్  41  ర్డ!ల్  23-ఎ  కూడ్డా  వరిZచద్దు.  విచార్డణ

అవసర్డమని హై1 కోరు2  నిరా© ర్డణకు రాలేద్దు. డింక్రీBని తిపి�కొటే2 అవకాశ్వ ఉదని హై1 కోరు2  మరోసారి

తేలjలేద్దు.  కోడ్  లోని  41 వ  నిబధూన  23  ప్రBకార్డ  కోరు2  అధికార్డ  ప్రరిధిని

వినియోగిచ్చినద్దుకు ఎలాటి కేసు నమోద్దు కాలేద్దు.

34. కోరు2  ఐపిఎస్ ఇ దీక్షిత్ కు రిమాండ్ ఉతZరు�లు జ్యారీ చేయలేము......"

9.3.  సజయ్ కుమాంర్ సిగ్  (సుప్రB)  కేసులో ప్రBతివాది నెం.1  తర్డఫు నాTయవాది ఈ కిBది

విధూగా వాTఖాTనిచ్చిది: -



7.  అప్పీ�లేట్ కోరు2 లు దిగువ కోరు2  రికారు, లకు వెలుప్రల ప్రBయాణించకూడందని,  అప్పీ�లులో

ఎలాటి సాక్ష్యాTధాంరాలను తీసుకోకూడందనేది సాధాంర్డణ స!తB. అయితే, మినహాయిపుగా,

ఆర్డ,ర్  41  ర్డ!ల్  27 సిపిసి అసాధాంర్డణ ప్రరిసి8తులోg  అదనపు సాక్ష్యాTలను సీ�కరిచడ్డానికి

అపి�లేట్ కోరు2 కు వీలు కలి�సుZ ది. ఈ నియమలో పేర్కొ~న� షర్డతులు ఉనికిలో ఉనా�యని

తేలితే  మరియు  అటువటి  సాక్ష్యాTలను  ఆమోదిచడ్డానికి  ప్రక్ష్యాలకు  హకు~  లేనట్రgయితే

అప్పీ�లేట్  కోరు2  అదనపు  సాక్ష్యాTలను  అనుమతిచవచుj.  అయితే,  అదే  సమయలో,

అదనపు సాక్ష్యాTలను పేBరేపిచడ్డానికి ప్రBయతి�చ్చినపు�డు, దావాలోని ప్రBధాంన సమసTపై1 సాక్షT

ప్రBతTక్షగా  మరియు  ముఖTమె1న  ప్రBభావాని�  కలిగి  ఉన�పు�డు  మరియు  నాTయ

ప్రBయోజనాలను ప్రరిగణనలోకి తీసుకున�పు�డు, అటువటి దర్డఖాసుZ ను అనుమతిచవచుj,

అటువటి దర్డఖాసుZ ను అనుమతిచవచుj.  అపి�లేట్ కోరు2  ఆర్డ ,ర్  41  ర్డ!ల్  27 సిపిసి

కిద అదనపు సాక్ష్యాTలను సమరి�చాలి.న ప్రరిసి8తులలో ఒకటి,  అప్పీ�లేట్ కోరు2  తీరు�ను

వెలువరిచడ్డానికి  వీలుగా అదనపు సాక్ష్యాTలు  అవసర్డమాం  కాదా లేదా ఇలాటి మరేదై1నా

గణనీయమె1న కార్డణ కోస.

8.  ఎ.  అడింసామి చైటి2యార్ వరెం.స్  ఎ.సుబöరాజ్  చైటి2యార్  ((2015)17  ఎస్.సి.సి

713)  కేసులో ఈ కోరు2  గమనిచ్చినటుg గా,  అదనపు సాక్ష్యాTల  ఆమోదయోగTత  అనేది,

మునుప్రటి దశ్వలో అటువటి సాక్ష్యాTలను జోడించడ్డానికి దర్డఖాసుZ దారునికి అవకాశ్వ ఉదా

లేదా అనే దానిపై1 ఆధాంర్డప్రడిం ఉడంద్దు. మరేదై1నా గణనీయమె1న కార్డణ.. అద్దువలg అదనపు

సాక్ష్యాTధాంరాలను ప్రరిగణనలోకి తీసుకోకుడ్డా అపి�లేట్ కోరు2  తన ముద్దున� విషయాలపై1

తీరు�ను వెలువరిచగలదా అనేది అసలు ప్రరీక్షగా భావిసుZ నా�రు.



10.  ఆర్డ,ర్ఎక్స్.ఎల్ఐ సీప్పీసీలోని ర్డ!ల్  33  ప్రBకార్డ అప్పీ�లేట్ కోరు2 కు ఏదై1నా డింక్రీBని జ్యారీ చేసే

అధికార్డ, జ్యారీ చేయాలి.న లేదా చేయాలి.న ఉతZరు�లను జ్యారీ చేసే అధికార్డ ఉది. మరియు

ఒక కేసులో ఏది అవసర్డమని భావిచవచుj.  పై1న  పేర్కొ~న�  ర్డ!ల్  33  అప్పీ�ల్ కోరు2  యొక~

సాధాంర్డణ అధికారాలను స!చ్చిసుZ డంగా , రిమాండ్ యొక~ నిరిIష2 అధికారాలు ఆర్డ,ర్ XLI CPC

యొక~ ర్డ!ల్. 23 మరియు 23-ఎ లో స!చ్చిచబడ్డా, యి. అద్దువలg ఈ కేసు విచార్డణ ద�షా2 ã

పై1న పేర్కొ~న� ర్డ!ల్ 33 ప్రBసాZ వన అనవసర్డ. అలా చైపి�న తరువాత, ఆర్డ,ర్ XLI CPC యొక~

ఇతర్డ నిబధూనలకు సబధిచ్చి ప్రBసుZ త కేసులో రెంమాండ్ ఆర్డ,ర్ సమర్డ8నీయగా ఉటుదా అని

మన ప్రరిశీలిచవచుj.

11.  28.06.2019  నాటి తీరు�లోని ఒక ముఖTమె1న  లక్షణ ఏమిట్రటే,  ట్ర{యల్ కోరు2

యొక~ తీరు�  మరియు డింక్రీBకి  వTతిరేకగా రెంగుTలర్  మొదటి అప్పీ�లును విచారిచేట్రపు�డు

కూడ్డా,  ప్రBసుZ త  కేసుకు  సబధిచ్చి  ట్ర{యల్  కోరు2  కనుగొన�  విషయాలను  హై1 కోరు2  కనీస

ప్రటి2చుకోలేద్దు  మరియు  ట్ర{యల్  కోరు2  నమోద్దు  చేసిన  ఫలిత్రాలు  ఎలా  అసి8ర్డమె1నవి  లేదా

అసమజసమె1నవి అని పేర్కొ~నలేద్దు. ఈ తీరు�లో హై1 కోరు2  పిటిషనర్ కు అనుకూలగా ఉన� కొని�

ప్రరిసి8తులను  (21 వ పేరాలో)  వివరిచ్చిది,  ఆ తరా�త దావాను సకBమగా నిర్డ�యిచడ్డానికి

అవసర్డమె1న సాక్ష్యాTధాంరాలను నమోద్దు చేయలేదని పేర్కొ~ది.  మరియు ప్రBశా�ర్డ 8కమె1న అమÔకపు

దసాZ వేజుకు  అనుకూలగా  లేదా  వTతిరేకగా  సరెం1న  నిరా© ర్డణకు  రావడ్డానికి  రికారు, లో  ఉన�

సాక్ష్యాTలు  సరిపోవు.  సాక్షులను  విచారిచలేదని,  ప్రరిగణనలోకి  తీసుకోవడ్డానికి  సబధిచ్చి

ఎలాటి సాక్ష్యాTధాంరాలు తీసుకురాలేదని హై1 కోరు2  పేర్కొ~ది.



11.1. ఈ తీరు�లోని ప్రరిశీలనలను ప్రరిశీలిసేZ,  రికారు, లోg ఉన� అశాల ఆధాంర్డగా హై1 కోరు2  ఒక

నిరా© ర్డణకు రాలేకపోయిది. అయితే, రికారు, లోg ఉన� అశాల ఆధాంర్డగా పిటిషనర్ తన కేసును

నిరా© రిచడంలో విఫలమయాTర్డని, అద్దువలg దావాను కొటి2వేయాలని ట్ర{యల్ కోరు2  కచ్చిjతమె1న

నిరా© ర్డణకు వచ్చిjది.  ట్ర{యల్ కోరు2  వెలgడించ్చిన అశాలను హై1 కోరు2  అస.లు ప్రBసాZ విచలేదని,

ట్ర{యల్ కోరు2  వెలgడించ్చిన అశాలను ఎద్దుకు కొనసాగిచకూడందో, డింక్రీBని ఎద్దుకు తిపి�కొటా2 లి.

వచ్చిjదో తీరు�ను బటి2 అర్డ8 కావడం లేదనా�రు.

11.2.  తీరు�లోని ముఖాTశాలను,  అద్దులోని ముఖTమె1న తపి�దాలను ప్రరిశీలిచ్చిన తరా�త

అప్పీ�లేట్ కోరు2 కు తీరు� వెలువరిచే అధికారాని� కలి�చే నిబధూనలను ప్రరిశీలిసేZ ప్రBసుZ త కేసులో

హై1 కోరు2  రిమాండ్ కు ఎలాటి సమర్డ8నను కనుగొనడం కష2.  గమనిచ్చినటుg గా,  ఆర్డ,ర్  XLI

CPC  యొక~  ర్డ!ల్  23  ప్రBకార్డ  రిమాండ్  ప్రరిధి  చాలా  ప్రరిమితగా  ఉది  మరియు

ప్రBశా�ర్డ 8కమె1న  దావా  ప్రా&థమిక  ప్రాయిట్  పై1 ప్రరిష~రిచబడంనద్దున  ఆ  నిబధూన  వరిZచద్దు.

ప్రBసుZ త కేసులో రిమాండ్ ఆర్డ,ర్ ఎక్స్.ఎల్ఐ సిపిసి యొక~ ర్డ!ల్  23-ఎతో మాంతBమే సబధూ

కలిగి ఉటుది మరియు దాని అనువర్డZన కోస, "అప్పీ�లులో డింక్రీBని తిపి�కొట్ర2డం మరియు

పునరి�చార్డణ అవసర్డమని భావిసాZ రు". ఇక~డం గమనిచ్చినటుg గా హై1 కోరు2  ఈ డింక్రీBని ఎద్దుకు, ఏ

ప్రా&తిప్రదికన తిపి�కొటి2దనే దానిపై1  తీరు�లో ఎలాటి కార్డణాలు లేవు.  వాసZవానికి,  రివర్. అనేది

సహేతుకమె1న కార్డణాలపై1 ఆధాంర్డప్రడిం ఉటుది మరియు ఆ విషయలో, ట్ర{యల్ కోరు2 తో ఉన�

కార్డణాలను ప్రరిగణనలోకి తీసుకోవడం మరియు విచారిచడం చాలా సులభ. అద్దువలg ప్రBసుZ త

కేసులో రిమాండ్ ను ఆర్డ,ర్ ఎక్స్. ఎల్ ఐ సీప్పీసీలోని ర్డ!ల్ 23-ఏ ప్రBకార్డ కూడ్డా సమరి8చలే.



12.  ప్రBసుZ త  కేసు వాసZవాలు,  హై1 కోరు2  ఇచ్చిjన ఉతZరు�ల స�భావపై1  సజయ్ కుమాంర్ సిగ్

(సుప్రB)  కేసులో వాదనలు,  ప్రరిశీలనలు ఏ విధూమె1న ఉప్రయోగ లేనివి,  ఎద్దుకటే ఏ ప్రక్ష్యాల!

సాక్ష్యాTలను జోడించడ్డానికి ఎటువటి అనుమతి కోర్డలేద్దు లేదా తీరు�ను వెలువరిచడ్డానికి లేదా

ఏదై1నా  గణనీయమె1న  కార్డణ  కోస  అవసర్డమె1న  నిరిIష2  సాక్ష్యాTలను  హై1  కోరు2  పేర్కొ~నలేద్దు.

అతేకాక,  ప్రBతివాది నెం.1 (హై1 కోరు2 లో అప్పీ�లుదారు)  తనను సమరి�చడ్డానికి ట్ర{యల్ కోరు2

అనుమతిచలేదని ఎపు�డై1నా ప్రBతిప్రాదిసేZ అది హై1 కోరు2  తీరు�లో కనిపిచద్దు.  వరిZచే స!త్రా&లకు

సబధిచ్చి అదనపు డ్డాకుTమెటుg  లేదా మౌఖిక సాక్ష్యాTలను సమరి�చడ్డానికి ఏ ప్రారీ2 అయినా

ఏదై1నా  కేసును  చేసిదా  అనేది  కూడ్డా  నిరా© రిచబడంలేద్దు.  అద్దువలg  హై1 కోరు2  సాధాంర్డణ

ప్రరిశీలనలను ర్డ!ల్  27(1)తో కూడ్డా ముడింపైట్ర2లే.  ప్రBసుZ త రిమాండ్ ఉతZరు�లు ఎటువటి

కార్డణ,  సమర్డ8న  లేకుడ్డా  కేవల  హై1 కోర్2  ఐప్పీఎస్  దీక్షిత్  కు  మాంతBమే  జ్యారీ  అయాTయని

చైప్ర�డ్డానికి హై1 దరాబాద్ మునిసిప్రల్ కార్కొ�రేషన్  (సుప్రB)  కోరు2  చేసిన వాTఖTలను వరిZప్రజేయక

తప్ర�ద్దు.

13.  ప్రBతివాది  దాఖలు  చేసిన  దావాలో  ఈ  విషయాని�  పునరుదాÿటిచారు.  1.  రికారు, లోgని

సాక్ష్యాTల  ఆధాంర్డగా  ట్ర{యల్  కోరు2  తన  ఫలిత్రాలను  తిరిగి  ఇచ్చిjది.  ఆ  ఫలిత్రాలు  సి8ర్డగా

ఉనా�యా లేదా అనేది పూరిZగా భిన�గా ఉటుది మరియు హై1 కోరు2  దానిని ప్రరిశీలిచవచుj,

ఎద్దుకటే సభావTతల ఆధాంర్డగా హై1 కోరు2  ఒక నిరా© ర్డణకు రాలేకపోయిది,  ఆర్డ,ర్ ఎక్స్.ఎల్ఐ

సిపిసిలోని ర్డ!ల్ 24 ప్రBకార్డ తీరు�ను వెలువరిచకుడ్డా ఉడంటానికి రికారు, లో ఉన� సాక్ష్యాTలు

సరిపోవు.



14. ఏదై1నా నిరిIష2 సాక్షT లేకపోవడ్డానికి సబధిచ్చి, ఒక ప్రక్ష యొక~ నియతBణలో మరియు

సా�ధీనలో ఏదై1నా నిరిIష2 సాక్ష్యాTలు నేరుగా సమరి�చబడంలేదని కోరు2  కనుగొటే, సాక్షT చట్ర2 3

లోని  సెక్షన్  114  కు  ఉదాహర్డణ  (జి)  లో  పేర్కొ~న�  విధూగా  అవసర్డమె1న  ప్రర్డTవసానాలు

సభవిచవచుj,  కానీ ఒక నిరిIష2  సాక్షT పేBరేపిచబడింనద్దున,  అప్పీ�లేట్ కోరు2  ఈ విషయాని�

పున�సమీక్షిచే మ�ద్దువె1న ధోర్డణింని అవలబించజ్యాలద్దు.  ఏ ర్డకగా చ!సినా ఈ కేసు మెరిట్

గురిచ్చి  మన  ప్రటి2చుకోవడం  లేదని  గబగబా  గమనిసాZ .  ప్రBసుZ త  కేసులో  విచార్డణ  కోస

దావాను రిమాండ్ చేయడం ఏ కోణలోన! సమర్డ8నీయగా భావిచలేమని మాంతBమే ఇక~డం

ప్రరిశీలనలు స!చ్చిసుZ నా�యి.

15.  పై1న  చరిjచ్చిన  విషయాలకు,  పిటిషనర్  కు  అనుకూలగా  ఉన�  కొని�  ప్రరిసి8తులు,

ప్రBతివాద్దులకు అనుకూలగా ఉన� కొని� ఇతర్డ ప్రరిసి8తుల గురిచ్చి కొని� త్రాత్రా~లిక ప్రరిశీలనలు,

ఆపై1 పిటిషనర్ క్రీలక సాక్షి అని మరో ప్రరిశీలనతో, పిటిషనర్ తనను త్రాను ప్రరీక్షిచుకోకుడ్డా లేదా

మరే ఇతర్డ అశాలను నమోద్దు చేయకుడ్డా కేసును విచార్డణకు రిమాండ్ కు తర్డలిచడం

సమజస  కాదనా�రు.  ఏ  ప్రా&తిప్రదికన  ఆ  డింక్రీBని  ర్డద్దుI  చేసుZ నా�రో  కూడ్డా  వివరిచకుడ్డా

సాక్ష్యాTధాంరాలు ఉనా�యి.

16.  తదనుగుణగా,  పై1న  పేర్కొ~న�  అశాల  ద�షా2 ã,  ఈ  అప్పీ�లు  విజయవతమె1

అనుమతిచబడుతుది.  2014  నాటి  ఆర్ఎఫ్ఏ  నెంబరు  247  (2012  ఓఎస్  నబర్

293 కు  సబధిచ్చి)  సబధిచ్చి  28.06.2019 న  ఇచ్చిjన  తీరు�,  ఉతZరు�లను

కొటి2వేసిది. మరియు ఈ అప్పీ�లును చట్ర2ప్రBకార్డ హై1 కోరు2  పున�ప్రరిశీలన కోస పునరుద©రిసుZ ది.

20.03.2023 న హై1 కోరు2 కు హాజరుకావాలని ఆయా సస8ల దా�రా నోటీసులు జ్యారీ చేశారు.



17.  ప్రరిసి8తులను ప్రరిగణనలోకి తీసుకొని,  ప్రBసుZ త అప్పీ�లు ఖరుjలకు సబధిచ్చి ఎటువటి

ఉతZరు�లు ఉడంవు.

అకిత్  జ్యాNన్                                                                      అప్పీ�ల్  కు  అనుమతి

లభిచ్చిది.

(సహాయకారిగా : మయాక్స్ బాత్రా&, ఎల్ సీఆర్ ఏ)


