
326                     సుప్రీం�� కోర్టు� రిపోర్టు� లు [1962]

                              దిబాకర్ సత్ప�తి

                                  వర్సె�స్

గౌరవనీయులై�న      ఒరిస్సా� హై� కోర్టు� ప్ర�ధాన న్యా%యమూ(రి) మూరియు న్యా%యమూ(ర్టు) లు 
(కె. సుబా+రావు,   ఈఘుబర్ దయాళ్ మూరియు జె.ఆర్. ముధోల్క9ర్, జె.జె.)

కోర్టు�  ధిక9రణ- హై� కోర్టు�  నిర=యాని> విస@రి�చాల్కని మేజిస్ట్రే�Eట్లGను ఆదేశిస() సర్టు9Kల్కర్ - ఒకవేళ

కోర్టు�  ధిక9రణ అయితే.

హై� కోర్టు�  స(చిం�చింన దానికి విర్టుదTమై�న ప్ర�కి�యను అనుసరి�చాల్కని,  ఏదో ఒక స�దరX�లో ఈ

విషయాని> హై� కోర్టు� కు తీసుకెళ్లేG వరకు అనుసరి�చాల్కని,  త్పదా^రా ఒరిస్సా� హై� కోర్టు�  నిర=య� ఏఎల్ఆర్

1951 ఒరిస్సా� 40 సaష్టిం��చింన గం�దరగోళానికి తెరప్రడవచ్చiని ర్సెవెన(% బోర్టుl  అ�డర్ సెక�ట్లరీ అయిన

పిటిషనర్ జిల్లాG  మేజిస్ట్రే�Eట్లGకు, న్యా%యాధికార్టులు, అడ్వొ^కేట్ జనరల్ అభిప్రాyయాల్కను ప్ర�ప్రార్టు.

కోర్టు�  ధిక9రణ  కేసులో  పిటిషనర్  స�ష��గా  దోష్టిం  అని  పేర్కొం9�ది.  హై� కోర్టు�  తీర్టు�  త్పమూకు

కట్టు� బడుతున>ప్ర�టికీ ప్రటి��చుకోవద�ని మేజిస్ట్రే�Eట్లGకు ఆయన ఆదేశాలు జారీ చేశార్టు. ఇది న్యా%యస్సా� న్యాల్క

న్యా%య ప్రరిప్రాల్కనలో స�ష��గా జోక%� చేసుకోవడమే.

కి�మినల్ అప్రీం�లేట్  ప్రరిధి: కి�మినల్ అప్రీం�ల్ నెం�.2 ఆఫ్ 1960.

1958 ఫిబ�వరి 19 న ఒరిస్సా� హై� కోర్టు�  ఇచింiన తీర్టు�, ఉత్ప)ర్టు^ల్కపై� సె�షల్ లీవ్ దా^రా అప్రీం�ల్ ఒరిజినల్

కి�మినల్ మిస్ లీనియస్ కేసు నెం�బర్టు 8 ఆఫ్ 1957 లో.

పిటిషనర్ త్పరఫున ఎ.వి.విశ్వ^న్యాథ శాస్త్రి)E, హైచ్.ఆర్.ఖన్యా>, టి.ఎ�.స్ట్రేన్ వాదనలు వినిపి�చార్టు.

1961

 మారిi 14.



భారత్ప అదనపు సొలిస్త్రిట్లర్ జనరల్ హైచ్ ఎన్ సన్యా%ల్, ప్ర�తివాదులు నెం�.1 త్పరఫున బి.ఎ�.ప్రట్నా>యక్,

ఎస్.ఎన్.ఆ�డ్లేG, జె.బి.దాదాచ్చనీ¥, రామేశ్వ^ర్ న్యాథ్ వాదనలు వినిపి�చార్టు.

1961, మారిi 14. కోర్టు�  లో తీర్టు� ఇచింiనది  జస్త్రి�స్ ముధోల్క9ర్.

స�బ�ధిత్ప సమూయ�లో ఒరిస్సా� ర్సెవెన(% బోర్టుl లో అ�డర్ సెక�ట్లరీగా ఉన> పిటిషనర్ ను కోర్టు�

ధిక9రణ  కి�ద  మూ�దలి�చ్చడ�తో  ప్రాట్టు  ఒరిస్సా�  హై� కోర్టు� లో  విచారణ  ఖర్టుiల్కను  చెలిG�చాల్కని

ఆదేశి�చిం�ది.  పిటిషనర్ పై� కోర్టు�  ధిక9రణ చ్చర%ల్కను ప్రాyర�భి�చ్చడానికి ఒక స�దరX�  1955 జనవరి

19  న  ఒరిస్సా�  ఉత్ప)ర  డివిజన్  జిల్లాG  మేజిస్ట్రే�Eట్  ల్కకు  లీగంల్  మేజిస్ట్రే�Eట్  మూరియు  అడ^కేట్  జనరల్

అభిప్రాyయాని> ప్ర�స్సార� చేయడ�, దీనిలో ఈ కి��ది ఆమోద� కనిపిసు) �ది:

“నేను ఆదేశిసు) న్యా>ను లీగంల్ రిజిస్సా�E ర్, అడ్వొ^కేట్ జనరల్ అభిప్రాyయాల్క కాప్రీంల్కను జత్పచేయాల్కని,

ప్రశుస�వరTక చ్చట్ల��లోని సెక్షన్ 20 ప్ర�కార� మేజిస్ట్రే�Eట్లGకు అధికార� ఇవ^డానికి ప్ర�తే%క అధికార� అవసర�

లేదని  న్యా%యశాఖ  అభిప్రాyయప్రడుతో�దని  చెప్రా�ల్కని  ఆదేశి�చార్టు.  ఈ  విషయాని>  ఏదో  ఒక

స�దరX�లో హై� కోర్టు� కు తీసుకువెళ్లే° వరకు దీనిని అనుసరి�చ్చవచుi,  త్పదా^రా ఆల్ ఇ�డియా రిపోర�ర్

1951  ఒరిస్సా�  పేజీ  40  లో  నివేది�చింన  ఒరిస్సా�  హై� కోర్టు�  తీర్టు�  సaష్టిం��చింన  గం�దరగోళానికి

తెరది�చ్చవచుi”.

ఈ ఎ�డార్� మై�ట్ పై� పిటిషనర్ స�త్పక� ఉ�ది.

ఇద�ర( కారణ� చ్చ(పి�చార్టు.  హై� కోర్టు�  లీగంల్ మైమోరియల్ ను నిర్దో�ష్టింగా ప్ర�కటి�చిం�ది,  కానీ

అప్రీం�లుదార్టుని దోష్టింగా నిరాT రి�చిం�ది మూరియు ఇప్ర�టికే చెపి�నట్టుG గా అత్పని> మూ�దలి�చిం�ది.  వీరిద�ర(

హై� కోర్టు� కు క్షమాప్రణలు చెపి�న విషయ� తెలిస్త్రి�దే.  అయినప్ర�టికీ,  పిటిషనర్ కోర్టు�  ధిక9రణ కేసులో



దోష్టింగా నిరాT రి�చ్చబడాl డని మేము భావిసు) న్యా>ము అత్పనిని మూ�దలి�చ్చడమే కాకు�డా, విచారణ యొక9

ఖర్టుiల్కను కూడా చెలిG�చాలి.

కి�మినల్  ప్రొyసీజర్  కోడ్  సెక్షన్  190  ప్ర�కార�  నేరాల్కను  ప్రరిగంణనలోకి  తీసుకోవడానికి  జిల్లాG

మేజిస్ట్రే�Eట్ చేత్ప అధికార� ప్రొ�దిన మేజిస్ట్రే�Eట్ ను ప్రశువుల్క అతిక�మూణ చ్చట్ల��లోని సెక్షన్ 20 ప్ర�కార� జిల్లాG

మేజిస్ట్రే�Eట్ అధీకaత్ప మేజిస్ట్రే�Eట్ గా ప్రరిగంణిం�చ్చవచాi అనే అ�శ్వ�పై�  న్యా%యాధికారి అభిప్రాyయాని> కోరార్టు.

పిటిషనర్ ఆమోద�లో ప్ర�స్సా) వి�చింన కేసులో,  రఘు స్త్రి�గ్ వర్సె�స్ అబ్దు� ల్ వహాబ్ తీర్టు�ను అనుసరి�చిం

ఒరిస్సా� హై� కోర్టు�  అనుమూతి అవసరమూని  అభిప్రాyయప్రడి�ది‘ ’ .  రఘు స్త్రి�గ్ వర్సె�స్ అబ్దు� ల్ వహాబ్ కేసులో

నిర=యాని> బ్దుధన్ మూహతో వర్సె�స్ ల్కస(�ర్ స్త్రి�గ్ లో వ%తిరేకి�చార్టు. మూరియు ఈ వాస)వాని> ఒరిస్సా�

హై� కోర్టు�  దaష్టిం�కి తీసుకువచింiనట్టుG  కనిపి�చ్చడ� లేదు.  ఈ విషయాని> ప్ర�స్సా) వి�చింన లీగంల్ రిజిస్సా�E ర్ ఒక

నోట్ ను సమూరి��చార్టు, హై� కోర్టు�  ప్ర�కార�, ఇది "అస�ష��గా ఉ�ది మూరియు అని> ప్ర�శ్వ>ల్కను ప్రరిగంణనలోకి

తీసుకోలేదు"  అని  పేర్కొం9�ది.  అయినప్ర�టికీ,  పిటిషనర్  త్పన  ఆమోద�లో,  హై� కోర్టు�  నిర=యాని>

విస@రి�చ్చమూని  మేజిస్ట్రే�Eట్లGకు  ఆదేశాలు  జారీ  చేశార్టు.  అట్టువ�టి  ఆదేశాలు  న్యా%యస్సా� న్యాల్క  న్యా%య

ప్రాల్కనలో స�ష�మై�న జోక%� మూరియు స�ష�మై�న కోర్టు�  ధికా9ర� అనడ�లో మాకు ఎట్టువ�టి స�దేహ�

లేదు. ఈ అభిప్రాyయ�తో మేము అప్రీం�లును తోస్త్రిపుచుiతున్యా>ము.

అప్రీం�ల్ కొటి�వేయబడి�ది..


