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   కేశవలాల్ మోహన్ లాల్ షా    వర్సె�స్     స్టే�ట్ ఆఫ్ బాం	బే

(కె. సుబాం$రావు మరియు రఘుబర్ దయాళ్, జె.జె.)

క్రి�మినల్ విచారణ  -  క్రి�మినల్ దుష్ప్ర9:వర;నకు మేజిస్టే�:ట్ ను సర్వీBసు ను	చి తొలగిం	చడం	  -కోర్టు�

ద్వాBరా కాగింKజె	ట్ ప్రాMసిక్యూOష్ప్రన్ -అవసరమైRతే ప్రాMసిక్యూOష్ప్రన్ కు అనుమతి - కోడ్ ఆఫ్ క్రి�మినల్ ప్రొMసీజర్,

1898 (యాక్ట్� 5 ఆఫ్ 1898), పేజీ 197.

డిప్రార్�  మై	టల్  ఎ	కెR̂ ర్వీ  ఫలితం	గా  పిటిష్ప్రనర్  అయిన  మేజిస్టే�:ట్  ను  ఉద్యోOగం	  ను	చి

తొలగిం	చార్టు.  రాష్ప్ర�: ప్ర�భుతంB	 ఇచిlన ఫిరాOదు మేరకు ఐప్రీంసీ సెక్షన్  409 ప్ర�కార	 ఆయనను ద్యోషిగా

తేలాlర్టు. క్రి�మినల్ ప్రొMసీజర్ కోడ్ లోని సెక్షన్ 197 లోని నిబ	ధనల దuషా� v టwయల్ మేజిస్టే�:ట్ ముం	దసు;

అనుమతి లేకు	డా నేరానిK ప్రరిగంణనలోక్రి తీసుకోక్యూడందని కోరార్టు.

ఫిరాOదు చేసిన సమయ	లో లేద్వా పోలీసు నివేదికను కోర్టు� కు సమరి9	చే సమయ	లో మేజిస్టే�:ట్

ప్రదవిని  నిలిపివేసినట�యితే,  మేజిస్టే�:ట్  తంన  అధికారిక  విధి  నిరBహణలో  వOవహరి	చేటప్పు9డు  చేసిన

నేరానిK కోర్టు�  ప్రరిగంణనలోక్రి తీసుకోవడానిక్రి కోర్టు� కు ముంనుప్రటి అనుమతి అవసర	 లేదని పేర్కొం�	ది.

అనగా, చేసిన నేరానిK ప్రరిగంణనలోక్రి తీసుకునే సమయ	లో.

ఎస్.ఎ. వెం	కటరామన్ వి. రాష్ప్ర�:	, [1958] ఎస్.సి.ఆర్. 1037 దరఖాసు;  చేసి	ది.

క్రి�మినల్ అప్రీం9లేట్ ప్రరిధి: క్రి�మినల్ అప్రీం9ల్ నెం	బర్టు 127 ఆఫ్ 1960.

1958 క్రి�మినల్ రివిజన్ అపి�కేష్ప్రన్ నెం	.728 లో బొం	బాంయిలోని మాజీ హైR కోర్టు�  1958 ఆగంసు�  4 న

ఇచిlన తీర్టు9, ఉతం;ర్టుBల ను	చి ప్ర�తేOక లీవు పిటీష్ప్రన్ ద్వాBరా అప్రీం9ల్ చేశార్టు.



పిటిష్ప్రనర్ తంరఫున బి.పి.మహేశBరి.

వీర్ స్టేన్ సాహ్నిK, ఆర్.హైచ్.ధేబర్, టి.ఎ	.స్టేన్ ప్ర�తివాదుల తంరప్పున.

1961, మారిl 17 న  కోర్టు� లో తీర్టు9 ఇచిlనది జసి�స్ రఘుబర్ దయాళ్-

బాం	బే హైR కోర్టు�  ఇచిlన తీర్టు9నకు వOతిరేక	గా సె9ష్ప్రల్ లీవ్ ద్వాBరా ఈ అప్రీం9ల్ ద్వాఖలైంR	ది.

పిటిష్ప్రనర్  1951 లో సన	ద్ లో థర్� కా� స్ మేజిస్టే�:ట్ గా ప్రనిచేశార్టు.  బెయిల్ పైR  విడుదలయ్యేంO	దుకు

అమర్ సి	గ్ మాధవ్ సి	గ్ ను	చి ర£.200  నగందును డిప్రాజిట్ గా తీసుకున్నాKర్టు.  ఈ మొత్తా; నిK

క్రి�మినల్  డిప్రాజిట్  రోజ¨ల్  లో  జమ  చేయలేదని,  తంద్వాBరా  పిటిష్ప్రనర్  ఆ  మొత్తా; నిక్రి  స	బ	ధి	చి

నేరపూరితం విశాBస ఉల�	ఘనకు ప్రాల9డా� డంని తెలిప్రార్టు.

శాఖాప్రరమైRన విచారణ ఫలితం	గా  1953  ఏపి�ల్  4 న పిటిష్ప్రనర్ ను ఉద్యోOగం	 ను	చి తొలగిం	చార్టు.

1954  జూన్  9 న పిటిష్ప్రనర్ పైR  ప్ర�భుతంB	 తంరఫున ఫిరాOదు చేశార్టు.  భారతం శిక్షాస¨uతి సెక్షన్  409

ప్ర�కార	 టwయల్ మేజిస్టే�:ట్ ఆయనను ద్యోషిగా తేలాlర్టు.  అహ¨ద్వాబాంద్ అదనప్పు సెష్ప్రన్� జడి± ఈ శిక్షను

ధuవీకరి	చార్టు. ఆయన సవరణను హైR కోర్టు�  కొటి�వేసి	ది.

క్రి�మినల్ ప్రొMసీజర్ కోడ్ సెక్షన్ 197 లోని నిబ	ధనల దuషా� v రాష్ప్ర�: ప్ర�భుతంB ముం	దసు;  అనుమతి లేకు	డా

మేజిస్టే�:ట్ ఈ నేరానిK ప్రరిగంణనలోక్రి తీసుకోక్యూడందని ఈ అప్రీం9లులో కోరిన ఏకెRక అ	శ	.

1954 జూన్ 9 న మేజిస్టే�:ట్ గా ఉ	డి ఉ	టే పిటిష్ప్రనర్ పైR ఈ నేరానిK కోర్టు�  ప్రరిగంణనలోక్రి తీసుకునేది

కాదనడం	లో స	దేహ	 లేదు. 1954 జూన్ 9 న ఫిరాOదు ద్వాఖలైంRనప్పు9డు పిటిష్ప్రనర్ మైజిస్టే�:ట్ కాదు.

క్రి�మినల్  ప్రొMసీజర్  కోడ్  లోని  సెక్షన్  197 లోని  నిబ	ధనల  ప్ర�కార	  మేజిస్టే�:ట్  విధులు  నిరBరి;	చే

సమయ	లో లేద్వా కోర్టు�  ప్రరిగంణనలోక్రి తీసుకునే రోజున మేజిస్టే�:ట్ కానప్పు9డు క్యూడా తంన అధికారిక విధి



నిరBహణలో వOవహరి	చడానిK కోర్టు�  నిరోధిసు; 	ద్వా అనేది ప్ర�శK.  క్రి�మినల్ ప్రొMసీజర్ కోడ్ 197 లోని సబ్

సెక్షన్ (1) ఇలా ఉ	ది.

(1) భారతీయ శిక్షాస¨uతిలోని సెక్షన్ 19 యొక� అర¹	లో న్నాOయమ£రి;గా ఉనK ఏ వOక్రి;

అయిన్నా, లేద్వా ఏదైRన్నా మేజిస్టే�:ట్, లేద్వా రాష్ప్ర�: ప్ర�భుతంB	 లేద్వా కే	ద» ప్ర�భుతంB అనుమతితో తంప్ర9 తంన

ప్రదవి  ను	డి  తొలగిం	చబడంని  ఏ  ప్ర�భుతంB  ఉద్యోOగిం  అయిన్నా,  తంన  అధికారిక  విధి  నిరBహణలో

వOవహరి	చేటప్పు9డు లేద్వా వOవహరి	చేటప్పు9డు అతంను చేసినట్లు�  ఆరోపి	చబడిన ఏదైRన్నా నేరానిక్రి

ప్రాల9డినప్పు9డు,  ముంనుప్రటి  అనుమతితో  తంప్ర9  అట్లువ	టి  నేరానిK  ఏ  కోర్టు� /ప్రరిగంణనలోక్రి

తీసుకోరాదు.

(ఎ) కే	ద» ప్ర�భుతంB వOవహారాలకు స	బ	ధి	చి ఉద్యోOగం	లో ఉనK వOక్రి; విష్ప్రయ	లో; మరియు

(బి) ఒక రాష్ప్ర�: ప్ర�భుతంB వOవహారాలకు స	బ	ధి	చి నియమి	చబడిన వOక్రి; విష్ప్రయ	లో."

ఒక న్నాOయమ£రి; తంన అధికారిక కర;వాOనిK నిరBరి;	చే సమయ	లో మాతం�మే ఒక న్నాOయమ£రి;

చేసిన  నేరానిK  ప్రరిగంణనలోక్రి  తీసుకోకు	డా  లేద్వా  అతంని  అధికారిక  విధి  నిరBహణలో

వOవహరి	చడానిK  కోర్టు�  నిషేధి	చబడి	దనే  వాదనకు  పైదÁగా  ఆసా�ర	  లేదు,  లేకపోతే

'న్నాOయమ£రి; అయిన ఏ వOక్రి;' అనే ప్రద్వానిక్రి పూరి; ప్ర�భావ	 చ£ప్రదు. ఉప్ర విభాగం	లో.. మేజిస్టే�:ట్

లేద్వా ప్ర�భుతంB స్టేవకుడిని వరిÂ	చడం	లో ఇలా	టి ప్రద్వానిK ఉప్రయోగిం	చర్టు. కానీ ఆ ఇదÁర్టు వOకు; లు

క్యూడా అధికారిక విధి నిరBహణలో వOవహరి	చేటప్పు9డు లేద్వా వOవహరి	చేటప్పు9డు వార్టు చేసిన

నేరానిK ప్రరిగంణనలోక్రి తీసుకునే సమయ	లో 'మేజిస్టే�:ట్ లేద్వా ప్ర�భుతంB స్టేవకుడు'  అయి ఉ	డాలని

స9ష్ప్ర�	 చేసి	ది.



'ప్ర�భుతోBద్యోOగిం'క్రి స	బ	ధి	చి  'రాష్ప్ర�: ప్ర�భుతంB	 లేద్వా కే	ద» ప్ర�భుతంB అనుమతితో తంప్ర9 తంన ప్రదవి

ను	చి తొలగిం	చలేని వOక్రి;' అనే ప్రద	 స£చిసు; 	ది. స	బ	ధితం ప్ర�భుతోBద్యోOగిం సర్వీBసులో ఉనKప్పు9డే

ఆయనను  ప్రదవి  ను	చి  తొలగిం	చే  ప్ర�శK  తంలైంత్తు; త్తు	ది.  ప్ర�భుతోBద్యోOగిం  ప్ర�భుతోBద్యోOగిం

అయిపోయార	టే  అలా	టి  ప్ర�శ్నేK  ఉతం9నK	  కాదు.  అ	దువల�  ఉప్ర  విభాగం	లో  'ఏ  మేజిస్టే�:ట్

అయిన్నా' అనే ప్రద్వానిక్రి 'మేజిస్టే�:ట్ అయిన వOక్రి; ఉనKప్పు9డు' అని అర¹	 చేసుకోవడం	 సముంచితం	గా

అనిపిసు; 	ది.

ఈ  ర£ప్ర	లో  వOక్తీ;కరణను  అర¹	  చేసుకోకపోయిన్నా,  సెక్షన్  ఇలా  చెబుత్తు	ది:  'ఏ  మేజిస్టే�:ట్

అయిన్నా ....  ఏదైRన్నా నేరారోప్రణ ఉ	ది'.  మేజిస్టే�:ట్ పైR  ఆరోప్రణ ఉనKప్పు9డు మాతం�మే,  ముం	దసు;

అనుమతి లేకు	డా,  తంన అధికారిక విధి నిరBహణలో వOవహరి	చేటప్పు9డు అతంను చేసిన నేరానిK

కోర్టు�  ప్రరిగంణనలోక్రి తీసుకోదని ఇది స£చిసు; 	ది. ఆరోప్రణ చేసిన సమయ	లో ఒక వOక్రి; మేజిస్టే�:ట్

కాకపోతే, ముం	దసు;  అనుమతి లేకు	డా కోర్టు�  ప్రరిగంణనలోక్రి తీసుకోవచ్చుl.

'ఏ మేజిస్టే�:ట్ అయిన్నా ఏదైRన్నా నేరానిక్రి ప్రాల9డినప్పు9డు'  అనే ప్రద	 మేజిస్టే�:ట్ పైR మొదట ఆరోప్రణ

చేసిన  దశను  స£చిసు; 	దని,  అ	టే  మేజిస్టే�:ట్  ఇట్లువ	టి  నేర	  చేశాడంని  మొదటిసారిగా

ఆరోపి	చబడినప్పు9డు అని పిటిష్ప్రనర్ తంరఫున గంటి�గా కోరార్టు. 'మొదటిది'  అనే ప్రద్వానిK జోడి	చి,

'ఏ మేజిస్టే�:ట్ అయిన్నా ఏదైRన్నా నేరానిక్రి ప్రాల9డినప్పు9డు'  అని ఈ ప్రద్వానిK చదవడం	 సమ	జస	గా

అనిపి	చదు.  మేజిస్టే�:ట్ పైR  మొదటిసారిగా ఇట్లువ	టి ఆరోప్రణ చేసినప్పు9డు,  అది నేరానిK  కోర్టు�

ప్రరిగంణనలోక్రి తీసుకోవడానిక్రి స	బ	ధి	చినది కాదు, కానీ డిప్రార్� మై	ట్ లోని ఉనKత్తాధికారిక్రి లేద్వా

పోలీసులకు ఫిరాOదు చేసినప్పు9డు ఎల�ప్పు9డూ ఉ	ట్లు	ది.  ఈ ఆరోప్రణలపైR విచారణ జరిపే	దుకు



ఈ ఇదÁర్టు అధికార్టులకు స్టేBచÎ ఉ	ది.  శాఖాప్రరమైRన విచారణ లేద్వా పోలీసు దరాOప్పు;  కోర్టు� కు

వెంళ్ల�డానిక్రి తంగింనదని నిరాÐ రణకు వచిlనప్పు9డు మాతం�మే మేజిస్టే�:ట్ పైR చరOలు తీసుకోవడానిక్రి ఫిరాOదు

చేయబడుత్తు	ది లేద్వా పోలీసు నివేదికను స	బ	ధితం న్నాOయసా¹ న్నానిక్రి సమరి9సా; ర్టు. ఈ దశలోనే

మేజిస్టే�:ట్  కోర్టు�  ప్ర�యోజన్నాల  కోస	  నేరారోప్రణ  చేయబడంత్తాడు,  అ	దువల�  అతంనిపైR  చరOలు

తీసుకునK వOక్రి; మేజిస్టే�:ట్ కాద్వా అని కోర్టు�  చ£సు; 	ది.

(ఎ)  మరియు  (బి)  కా� జుల భాష్ప్ర ను	డి ఈ అభిప్రాMయానిక్రి మరి	తం మదÁత్తు లభిసు; 	ది.  ఈ

కా� జుల  ప్ర�కార	,  మేజిస్టే�:ట్  కే	ద»  వOవహారాలకు  స	బ	ధి	చి  నియమిత్తుడైRతే,  రాష్ప్ర�:  ప్ర�భుతంB

వOవహారాలకు స	బ	ధి	చి నియమి	చబడితే ముంనుప్రటి అనుమతి కే	ద» ప్ర�భుత్తాBనిదే అవుత్తు	ది.

ఒకవేళ్ల ఆ వOక్రి; ఉద్యోOగం	 చేయకపోతే, ఎట్లువ	టి అనుమతి అవసర	 లేదు. ఆ వOక్రి; అలా ఉద్యోOగం	

చేసు; న్నాKడా  లేద్వా  అనేది  ఫిరాOదు  సమరి9	చడానిక్రి  లేద్వా  పోలీసులు  కోర్టు� కు  నివేది	చడానిక్రి

కొదిÁస్టేప్రటి  ముం	దు చ£డాలి.  ఆరోప్రణలు,  వాటిని ర్టుజువు చేయడానిక్రి  అ	దుబాంట్లులో ఉనK

సాక్షాOలను ప్రరిగంణనలోక్రి  తీసుకుని సర్సెRన  అథారిటీ అనుమతి ఇవBవచ్చుl,  అ	దువల�  దరాOప్పు;

పూర;యిన  తంర్టువాతం  మాతం�మే.  ఫిరాOదు  లేద్వా  పోలీసు  నివేదిక  సమర9ణ  సహేత్తుకమైRన

సమయ	లో  అనుమతి  మ	జూర్టును  అనుసరి	చాలని  భావిసు; న్నాKర్టు.  ఎస్.ఎ.వెం	కటరామన్

వి.లోన£ ఇలా	టి ప్ర�శ్నేK తంలైంతి;	ది. అవినీతి నిరోధక చట�	, 1947 (1947 చట�	 2) లోని సెక్షన్

6 లోని నిబ	ధనల వివరణకు స	బ	ధి	చి రాష్ప్ర�:	 (1). ఆ విభాగం	 యొక� సబ్ సెక్షన్ (1) ఇలా

ఉ	ది:



సెక్షన్  161 ఓఆర్ ఎస్ క్రి	ద శిక్షారÕమైRన  నేరానిK ఏ కోర్టు�  ప్రరిగంణనలోక్రి తీసుకోదు.  భారతీయ

శిక్షాస¨uతిలోని  165 లేద్వా ఈ చట�	లోని సెక్షన్  5 లోని సబ్ సెక్షన్  (2)  ప్ర�కార	,  ముంనుప్రటి

అనుమతితో తంప్ర9 ఒక ప్ర�భుతంB ఉద్యోOగిం చేసినట్లు�  ఆరోపి	చబడి	ది.

(ఎ)  కే	ద»  వOవహారాలకు  స	బ	ధి	చి  ఉద్యోOగింగా  ఉ	డి,  కే	ద»  ప్ర�భుతంB	,  కే	ద»  ప్ర�భుతంB

అనుమతితో తంప్ర9 తంన ప్రదవి ను	చి తొలగిం	చలేని వOక్రి; విష్ప్రయ	లో;

(బి)  ఒక  రాష్ప్ర�:  వOవహారాలకు  స	బ	ధి	చి  ఉద్యోOగం	లో  ఉ	డి,  రాష్ప్ర�:  ప్ర�భుతంB,  రాష్ప్ర�:  ప్ర�భుతంB

అనుమతితో తంప్ర9 అతంని ప్రదవి ను	డి తొలగిం	చబడంని వOక్రి; విష్ప్రయ	లో;

(సి)  మర్సెవరి  విష్ప్రయ	లోనెంRన్నా,  ఆయనను  ప్రదవి  ను	డి  తొలగిం	చే  అధికార	  ఉనK  వOక్రి;

విష్ప్రయ	లో." ఈ కోర్టు�  ప్పుట 1046 లో ఇలా చెపి9	ది.

చట�	లోని సెక్షన్ 6(1)లోని ప్రద్వాలు చాలా స9ష్ప్ర�	గా ఉన్నాKయని,  వాటిని అమలు చేయాలన్నాKర్టు.

నేర	 జరిగింన సమయ	లో ప్ర�భుతోBద్యోOగింగా ప్రని మానేసిన వOక్రి;  విష్ప్రయ	లో కోర్టు�  ప్రరిగంణనలోక్రి

తీసుకోవడానిక్రి  ముం	దు  ముంనుప్రటి  అనుమతి  అవసరమని  స£చి	చడానిక్రి  సెక్షన్  6  (1)లో

ఉప్రయోగిం	చిన ప్రద్వాలో�  ఏమీ లేదు,  అయితే నేర	 జరిగింన సమయ	లో అతంను అలా	టి వOక్రి;

అయినప్ర9టిక్తీ  . . .  ప్ర�భుతోBద్యోOగిం అయిపోయిన ప్ర�భుతోBద్యోOగిం ఏ ప్రదవి ను	చెRన్నా సమర్టు¹ డైRన

అధికారి చేతం తొలగిం	చబడే వOక్రి; కాదు.



క్రి�మినల్ ప్రొMసీజర్ కోడ్ లోని సెక్షన్ 197 లోని నిబ	ధనలకు స	బ	ధి	చి క్యూడా ఇదే చెప్ర9వచ్చుl.

అ	దువల�  మేజిస్టే�:ట్ తంన అధికారిక విధిని నిరBరి;	చేటప్పు9డు లేద్వా ఫిరాOదు చేసిన సమయ	లో

లేద్వా పోలీసు నివేదికను కోర్టు� కు సమరి9	చే సమయ	లో మేజిస్టే�:ట్ ప్రదవిని నిలిపివేసినట�యితే,

అతంను చేసిన నేరానిK ప్రరిగంణనలోక్రి తీసుకోవడానిక్రి కోర్టు� కు ముంనుప్రటి అనుమతి అవసర	 లేదని

మేముం అభిప్రాMయప్రడుత్తున్నాKముం.  అనగా,  చేసిన నేరానిK ప్రరిగంణనలోక్రి తీసుకునే సమయ	లో.

అ	దుకనుగుణ	గా అప్రీం9లును కొటి�వేసు; న్నాK	.

                అప్రీం9ల్ కొటి�వేతం..


