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ఆ	ధ్ర�ప్ర�దేశ్  రాష్ట్రం��	 వర్సె�స్  అబ్దు� ల్ ఖాదర్

(బి.పి.సిన్హా&, సి.జె., ఎస్.కె.దాస్, ఎ.కె.సరా+ర్, కె.సి.దాస్ గుప్తా/ , 

ఎన్.రాజగోప్తాల అయ్యం5	గార్, జె.జె.)

బహిష్ట్రం+రణ ఉత్త/ర్టు= - భారత్త పౌర్టుడు కొది�కాల	 ప్తాటు ప్తాకిస్తా/ న్ కు వెళ్లిI, ప్తాకిస్తా/ న్ ప్తాస్ పోర్� మరియు

భారతీయ్యం వీస్తాతో తిరిగి రావడం	,  విదేశీయుడిగా మారితే  -  ఎకు+వ కాల	 ఉ	డంటానికి శిక్ష,  సి\ర	గా

ఉ	టే - విదేశీయుల చట్టం�	, 1946 (13 ఆఫ్ 1946), సెక్షన్ 3(2)(సి), 8, 9 - పౌరసత్త= చట్టం�	,

1955 (47 ఆఫ్ 1955 ), సెక్షన్ 9 - భారత్త రాజ్యాం5	గం	, ఆరి�కల్ 5(ఎ).

924 లో భారత్ లో జనిf	చిన ఆయ్యంన 954 చివరి వరకు అక+డే నివసి	చార్టు. అత్తను 1958 వరకు

ప్రదేళ్లుI గా భారత్తదేశం	లోని త్తన దుకాణానికి అద్దె� చెల్లిIసు/ న్హాsడు మరియు అత్తని కుటు	బ	 ఎలIప్పుuడూ

భారత్తదేశం	లో  ఉ	ది  మరియు  ఎలIప్పుuడూ  భారత్తదేశం	లో  ఉ	ది.  1954  చివరిలో  లేదా  1955

ప్తాxర	భం	లో అత్తను ప్తాకిస్తా/ న్ వెళ్ళా{డు,  అక+డం ను	డి జనవరి  20, 1955  న ప్తాకిస్తా/ న్ ప్ర�భుత్త=	

మ	జూర్టు చేసిన ప్తాస్పోuర్టు� పై�  తిరిగి వచా�డు,  దీనికి భారత్త అధికార్టులు ఆమోది	చిన వీస్తా ఉ	ది,

అత్తను  1955  ఏపి�ల్  వరకు భారత్తదేశం	లో ఉ	డంటానికి అనుమతి ఇచా�డు.  వీస్తా అనుమతి	చిన

సమయానిs పొడిగి	చాలని ప్ర�తివాది కేం	ద� ప్ర�భుత్వా=నికి దరఖాసు/  చేసుకున్హాsడు, కానీ దానిపై� ఏ ఉత్త/ర్టు=

జ్యాంరీ చేయ్యంబడి	దో రికార్టు� లు చ�పి	చలేదు. ప్ర�తివాది వీస్తాలో పేర్కొ+నs సమయానిs మిం	చి ఉ	డంట్టం	తో

1957  సెపై�	బర్  3 న  విదేశీయుల చట్టం�	  1946  సెక్షన్  3(2)(సి)  కి	ద  భారత్  విడిచి  వెళ్ళాI లని



ఆ	ధ్ర�ప్ర�దేశ్ ప్ర�భుత్త=	 ఉత్త/ర్టు=లు జ్యాంరీ చేసి	ది. అత్తడిని ప్తాక్ జ్యాంతీయుడిగా ఉత్త/ర్టు=లోI పేర్కొ+న్హాsర్టు. ఈ

ఉత్త/ర్టు=లను ప్తాటిం	చకపోవడం	తో విదేశీయుల చట్టం�	లోని సెక్షన్  14  కి	ద ఆయ్యంనపై�  కేంసు నమోదు

చేశార్టు. అత్తను భారత్త జ్యాంతీయుడంని అత్తని వాదన. ట్రై� �యిం	గ్ మేజిస్ట్రే��ట్ ఈ వాదనను తోసిప్పుచి�, (ఎ)

ప్ర�తివాది ప్తాకిస్తా/ న్ ప్తాస్ పోర్� పొ	దాడంనే వాస/వ	 అత్తను భారత్త పౌరసత్వా=నిs తిరస+రి	చాడంని మరియు

భారతీయ్యం జ్యాంతీయుడు కాదని ర్టుజువు చేసి	దని మరియు (బి) వీస్తా దా=రా నిర£యిం	చిన సమయానిs

పొడిగి	చడానికి నిరాకరి	చడం	 దా=రా ప్ర�తివాది విదేశీయుడంని మరియు విదేశీయుల చట్టం�	లోని సెక్షన్ 8

ప్ర�కార	 కేం	ద� ప్ర�భుత్త=	 నిర£యిం	చి	దని పేర్కొ+	ట్టం� అత్తనిs దోషిగా నిరా¦ రి	చాడు. అలాం	టిం నిర£య్యంమే

ఫై�నల్.  వీస్తా గండువును పొడిగి	చాలని ప్ర�తివాది చేసిన దరఖాసు/  త్తన భారత్త పౌరసత్వా=నిs వదులుకుని

ప్తాకిస్తా/ న్  పౌరసత్వా=నిs  పొ	దినటుI  ర్టుజువు చేసి	దని పేర్కొ+	ట్టం� ప్ర�తివాది అప్రీంuల్  ను సెష్ట్రంన్�  జడి©

తోసిప్పుచా�ర్టు. ఆ	ధ్ర�ప్ర�దేశ్ హై� కోర్టు�  ప్పునరి=చారణలో శిక్షను కొటిం�వేసి	ది. ఆ	ధ్ర�ప్ర�దేశ్ రాష్ట్రం�� విజ«పి/ మేరకు..

పౌరసత్త= చట్టం�	, 1955 లోని సెక్షన్  9(2)  ప్ర�కార	 ప్ర�తివాది త్తన పౌరసత్వా=నిs తిరస+రి	చి,

ప్తాకిస్తా/ న్  పౌరసత్వా=నిs  పొ	దాడంని మేజిస్ట్రే��ట్  గానీ,  సెష్ట్రంన్�  జడి©  గానీ త్తన	త్తట్టం త్వానుగా నిరా¦ రణకు

రాలేరని,  ఈ చట్టం�	  కి	ద ర�పొ	ది	చిన నిబ	ధ్రనల ప్ర�కార	  కేం	ద�  ప్ర�భుత్త=	  నిర్దే�శి	చిన అథారిటీ

మాత్త�మే  నిర£య్యం	  తీసుకోగంలదని  పేర్కొ+	ది.  వీస్తా  పొడిగి	ప్పునకు  కేం	ద�  ప్ర�భుత్త=	  నిరాకరి	చిన	త్త

మాత్వాxన  ప్ర�తివాది  త్తన  భారత్త  పౌరసత్వా=నిs  వదులుకుని  ప్తాక్  పౌరసత్త=	  పొ	దినటుI  సెక్షన్  కి	ద

నిర£యిం	చినటుI  కాదు.  ఏది ఏమై�న్హా పౌరసత్త= చట్టం�	లోని సెక్షన్  9(2)  ప్ర�కార	 కేం	ద�  ప్ర�భుత్త=	 ఒక

నిర£యానికి  రావాల	టే  ఆ  చట్టం�	  కి	ద  ర�పొ	ది	చిన  నిబ	ధ్రనలోIని  30 వ  అధికరణలో పేర్కొ+నs

విధ్ర	గా విచారణ జరప్తాల్లి� ఉ	ది.



రాజ్యాం5	గం	లోని ఆరి�కల్  5(ఎ)  అమలోIకి వచి�నప్పుuడు ప్ర�తివాది భారత్త పౌర్టుడు అయా5డు.

త్తదా=రా  వివాద	లో  ఉనsప్పుuడు  త్వాను  భారతీయ్యం  పౌర్టుడినని  నిర�పి	చుకోవాల్లి�న  బాధ్ర5త్తను

విదేశీయుల చట్టం�	లోని 9 వ అధికరణ	 త్తనపై� మోపి	ది. అ	దువలI ప్ర�తివాది ప్తాకిస్తా/ న్ ప్ర�భుత్త=	 ను	డి

పొ	దిన ప్తాస్ పోర్�, ప్ర�తివాది భారత్త పౌరసత్వా=నిs విడిచిపైటిం� ప్తాకిస్తా/ న్ పౌరసత్వా=నిs పొ	దినటుI  మాత్త�మే

స్తాక్ష5	గా ఉ	టు	ది.  పౌరసత్త= చట్టం�	లోని సెక్షన్  9(2)  ప్ర�కార	 భారత్త పౌర్టుడు త్తన పౌరసత్వా=నిs

వదులుకుని ప్రరాయిం దేశం పౌరసత్వా=నిs పొ	దాడా లేదా అనే విష్ట్రంయానిs ఏ కోర్టు�  కూడా నిర£యిం	చదు.

విదేశీయుల చట్టం�	లోని సెక్షన్ 8 ఈ కేంసుకు వరి/	చదు, ఎ	దుక	టే ఒకటిం క	టే ఎకు+వ విదేశీ

దేశాల  చట్టం�	  దా=రా  ఒక  విదేశీయుడిని  జ్యాంతీయుడిగా  గురి/	చినప్పుuడు  లేదా  విదేశీయుడికి  ఏ

జ్యాంతీయ్యంత్తను ఇవా=లో అనిశి�త్త	గా ఉనs చోట్టం మాత్త�మే ఇది వరి/సు/ 	ది మరియు ప్ర�సు/ త్త స	దరµ	లో

అది ప్ర�శంs కాదు, కానీ ప్ర�తివాది భారతీయుడా లేదా విదేశీయుడా అనేది ప్ర�శంs.

ప్ర�తివాది ప్తాకిస్తా/ న్ లో స=లu ప్రర5ట్టంన ఆ దేశానికి వలస వచి�నటుI  కాదు.

రాజ్యాం5	గం	లోని 7 వ అధికరణ ప్ర�కార	 1950 జనవరి 26 త్తరా=త్త భారత్ ను	చి ప్తాకిస్తా\ న్ కు

వలస వెళ్ళాI లని భావిసు/ న్హాsరా?

కి�మింనల్ అప్రీంuలేట్ అప్రీంuల్ నెం	బర్టు 192 ఆఫ్ 1959.

1958 కి�మింనల్ రివిజన్ కేంసు నెం	.395 కేంసులో హై� దరాబాద్ లోని ఆ	ధ్ర�ప్ర�దేశ్ హై� కోర్టు�  1958

అకో�బర్ 27 న ఇచి�న తీర్టుu, ఉత్త/ర్టు=లపై� ప్ర�తే5క అనుమతి /లీవు దా=రా అప్రీంuల్ చేశార్టు.

పిటింష్ట్రంనర్  త్తరఫున  అటారీs  జనరల్  ఆఫ్  ఇ	డియా ఎ	.సి.సెత్తలాం=డ్,  టిం.వి.ఆర్.త్వాత్వాచారి,

టిం.ఎ	.స్ట్రేన్ వాదనలు వినిపి	చార్టు.



ఎన్.ఎస్.మణి త్తరఫున ఆర్.త్వా5గంరాజన్, ప్ర�తివాది త్తరఫున.

1961,  ఏపి�ల్  4  ఈ  మేరకు  జసి�స్  సరా+ర్  తీర్టుu  వెలువరి	చార్టు- విదేశీయుల  చట్టం�	

1946 లోని సెక్షన్  14  ప్ర�కార	  ఆ	ధ్ర�ప్ర�దేశ్  రాష్ట్రం��	లోని ఆదోని జు5డిషియ్యంల్ మేజిస్ట్రే��ట్  ని	దితుడిని

దోషిగా తేలాం�ర్టు.  కర�sలు  సెష్ట్రంన్�  జడి©కి  ఆయ్యంన చేసిన  అప్రీంuల్  ను  కొటిం�వేశార్టు.  దీ	తో  ఆయ్యంన

ఆ	ధ్ర�ప్ర�దేశ్ హై� కోర్టు� ను ఆశం�యిం	చగా రివిజన్ పిటింష్ట్రంన్ కు అనుమతి లభిం	చి	ది. అ	దుకేం ఆ	ధ్ర�ప్ర�దేశ్ రాష్ట్రం��

ప్ర�సు/ త్త విజ«పి/.

గురి/	చిన వాస/వాలు ఇలాం ఉన్హాsయిం: 1955 జనవరి 20 న ప్తాక్ ప్ర�భుత్త=	 మ	జూర్టు చేసిన

ప్తాస్ పోర్టు� పై�  ప్ర�తివాది ఆదోనికి వచా�డు. 1955  ఏపి�ల్  14  వరకు భారత్ లో ఉ	డే	దుకు వీలుగా

భారత్త అధికార్టులు మ	జూర్టు చేసిన వీస్తాను ప్తాస్ పోర్టు�  ఆమోది	చి	ది. ఆ తేదీ త్తరా=త్త కూడా ఆ వ5కి/

భారత్ లోనే ఉ	డిపోయాడు. ఏదో ఒక రోజు, రికార్టు� ల ను	డి ఖచి�త్త	గా నిరా¦ రి	చబడంలేదు, ఆరోగం5

కారణాల దÀష్ట్యా� Â త్తన వీస్తాను సెపై�	బర్  2, 1957 వరకు పొడిగి	చాలని అత్తను భారత్త ప్ర�భుత్వా=నికి

విజ«పి/  చేసినటుI  తెలుస్పో/	ది.  అయింతే  ఈ  వినతిప్రత్త�	పై�  ఎలాం	టిం  ఉత్త/ర్టు=లు  ఇచా�రో  రికార్టు� లోI

పేర్కొ+నలేదు.  1957  సెపై�	బర్  3 న  ఆ	ధ్ర�ప్ర�దేశ్  ప్ర�భుత్త=	  భారత్  విడిచి  వెళ్ళాI లని  ఆదేశాలు జ్యాంరీ

చేసి	ది.  ఈ ఉత్త/ర్టు=  ప్ర�కార	  ప్ర�తివాది భారత్తదేశం	  విడిచి వెళ్ళ{న	దున,  అత్తను ఇ	త్తకు ముం	దు

పేర్కొ+నs ఫల్లిత్త	తో ప్తాxసికూ5ట్ చేయ్యంబడా� డు.

1924 లో ఆదోనిలో జనిf	చినటుI  ప్తాస్పోuర్టు� లో చ�పి	చార్టు. ప్ర�తిసu	దకుడు ముంనిసిప్రల్ బర్/

రిజిస�ర్  ను	డి ఒక  స్తారానిs  సమరిu	చినటుI  తెలుస్పో/	ది,  ఇది రికార్టు� లో లేదు,  కానీ అత్తను అలాం

జనిf	చినటుI  చ�పి	చాడు. అత్తను భారత్తదేశానిs విడిచిపైటిం�న తేదీకి స	బ	ధి	చిన రికార్టు� లో ఉనs ఏకె�క

స్తాక్ష5	,  అది 1954 చివరిలో లేదా 1955 ప్తాxర	భం	లో అయిం ఉ	టు	దని చ�పిసు/ 	ది. 1958 కి



ముం	దు ప్రదేళ్లుI గా ఆదోనిలోని త్తన దుకాణానికి అద్దె� చెల్లిIసు/ న్హాsడంని,  అత్తని త్తల్లిIద	డు� లు,  స్పోదర్టులు,

భార5, పిలIలు ఎప్పుuడూ ఇ	డియాలోనే ఉ	డేవారని ఆధారాలు ఉన్హాsయిం.

విదేశీయుల  చట్టం�	లోని  సెక్షన్  3(2)(సి)  ప్ర�కార	  భారత్  విడిచి  వెళ్ళాI లనs  ఉత్త/ర్టు=లను

ఉలI	ఘిం	చారని ప్ర�తివాదిపై� అభింయోగాలు మోప్తార్టు.  ఇప్పుuడు అత్తనిపై� ఉత్త/ర్టు=లు ఇవ=లేముం,  అత్తను

విదేశీయుడు కాకపోతే దానిని ఉలI	ఘిం	చిన	దుకు దోషిగా నిరా¦ రి	చలేడు. అది ప్ర�తిసu	దకుడి వాదన,

అ	టే, అత్తను విదేశీయుడు కాదు. ప్ర�శంs ఏమింట్టం	టే, అత్తను విదేశీయుడా?

ప్తాకిస్తా/ న్  అధికార్టుల  ను	చి  ప్తాస్  పోర్టు�  పొ	దడం	  దా=రా  అత్తను  భారత్త  పౌరసత్వా=నిs

తిరస+రి	చాడంని,  అత్తను  భారతీయ్యం  జ్యాంతీయుడిగా  మింగిల్లిపోయాడంని  జు5డిషియ్యంల్  మేజిస్ట్రే��ట్

కనుగొన్హాsర్టు. విదేశీయుల చట్టం�	లోని సెక్షన్ 9 ఈ కేంసుకు వరి/	చదని, ఆ చట్టం�	లోని సెక్షన్ 8 ప్ర�కార	

ఒక వ5కి/  విదేశీయుడు అని ప్ర�భుత్త=	 తీసుకునs నిర£య్యంమే ఫై�నల్ అని,  ప్ర�తివాదికి స	బ	ధి	చి ఈ

కేంసులో అలాం	టిం నిర£య్యం	 తీసుకున్హాsమని, ఎ	దుక	టే అత్తని వీస్తా పొడిగి	ప్పు ఇవ=కూడందని ప్ర�భుత్త=	

నిర£యిం	చి	దని ఆయ్యంన పేర్కొ+న్హాsర్టు. ఈ ప్తాxతిప్రదికన ప్ర�తివాది విదేశీయుడు అని గురి/	చాడు.

ఈ ర్సె	డు కారణాలు  ఆమోదయోగం5	  కాదని  మనకు అనిపిస్పో/	ది.  సెక్షన్  8  ఒక  కేంసుకు

వరి/సు/ 	ది, "ఒక విదేశీయుడిని ఒకటిం క	టే ఎకు+వ విదేశీ దేశాల చటా� ల దా=రా జ్యాంతీయుడిగా గురి/స్తా/ ర్టు

లేదా ఏ కారణ	 చేత్తనెం�న్హా, ఏ విదేశీయుడికి ఏ జ్యాంతీయ్యంత్త ఇవా=లో అనిశి�త్త	గా ఉ	టు	ది." అటువ	టిం

స	దరాµలోI  విదేశీయుడిని  ఏ  దేశం	గా  ప్రరిగంణి	చాలో  నిర£యిం	చే  అధికార	  నిర్దే�శిత్త  అథారిటీకి

ఉ	టు	దని,  అలాం	టిం  నిర£య్యంమే  అ	తిమమని  ఈ  సెక్షన్  చెబ్దుతో	ది.  అ	దువలI  ఈ  సెక్షన్

విదేశీయుడై�న వ5కి/కి వరి/సు/ 	ది మరియు అత్తను ఏ విదేశీ దేశం జ్యాంతీయుడు అనే ప్ర�శంs.  ప్ర�తిసu	దకుని

విష్ట్రంయ్యం	లో అటువ	టిం ప్ర�శ్నేsదీ ఉత్తuనs	 కాలేదు మరియు అటువ	టిం ప్ర�శంsకు స	బ	ధి	చి ఏ నిరీ£త్త



అథారిటీ దా=రా ఎలాం	టిం నిర£య్యం	 తీసుకోబడంలేదు లేదా తీసుకోబడంలేదు.  అ	దువలI గౌరవ మేజిస్ట్రే��ట్

సెక్షన్ 8 పై� ఆధారప్రడంట్టం	లో త్తప్పుu చేశాడు.

ప్తాస్  పోర్�  కు  స	బ	ధి	చి,  ప్ర�తివాది  ప్తాకిస్తా/ న్  జ్యాంతీయుడంని  ర్టుజువు  చేసినటుI  మేజిస్ట్రే��ట్

నిరా¦ రణకు రాలేదు. ఇ	త్తకు ముం	దు భారతీయ్యం జ్యాంతీయుడిగా ఉనs ప్ర�తివాది దానిని పొ	దడం	 దా=రా,

భారతీయ్యం పౌరసత్వా=నిs తిరస+రి	చాడంని మరియు భారతీయ్యం జ్యాంతీయుడు కాదని అత్తను భావి	చాడు.

1955 పౌరసత్త= చట్టం�	లోని సెక్షన్ 9(2) ప్ర�కార	 ఒక భారతీయ్యం పౌర్టుడు మరో దేశం పౌరసత్త=	

పొ	దాడా లేదా అనే ప్ర�శంs  ఉత్తuనsమై�తే,  దానిని ఆ అధికార	,  నిర్దే�శి	చిన విధ్ర	గా నిర£యిం	చాల్లి.  ఆ

చట్టం�	 కి	ద ర�పొ	ది	చిన నిబ	ధ్రనలోIని  30 వ నిబ	ధ్రన ప్ర�కార	 ఆ ప్ర�శంsను నిర£యిం	చే అధికార	

కేం	ద� ప్ర�భుత్వా=నిదే.  కాబటిం� ప్ర�తివాది,  భారతీయ్యం పౌర్టుడు ప్తాకిస్తా/ న్ పౌరసత్త=	 పొ	దాడా అనే ప్ర�శంsను

న్హా5య్యంస్తా\ న్హాలు నిర£యిం	చలేవు.  ప్ర�తివాది,  భారతీయ్యం పౌర్టుడు,  ప్తాకిస్తా/ న్ పౌరసత్త=	 పొ	దాడంని ప్తాస్

పోర్�  ఆధార	గా  కనుగొనడానికి  మేజిస్ట్రే��ట్  కు  అధికార  ప్రరిధి  లేదు.  ప్ర�తివాది  భారత్త  పౌరసత్వా=నిs

వదులుకుని ప్తాకిస్తా/ న్ పౌరసత్వా=నిs పొ	దాడంని కేం	ద� ప్ర�భుత్త=	 నిర£యిం	చి	దని చ�పి	చడానికి మేజిస్ట్రే��ట్

ముం	దు ఏమీ లేదు. ప్ర�తివాది వీస్తాను పొడిగి	చడానికి కేం	ద� ప్ర�భుత్త=	 నిరాకరి	చడం	 అత్తను ప్తాకిస్తా/ న్

పౌరసత్వా=నిs స	ప్తాది	చినటుI  ర్టుజువు చేసి	దని మేజిస్ట్రే��ట్ భావి	చాడు. మళ్ళీ{ ఈ అభింప్తాxయ్యం	 అవసర	

లేదు.  అ	దుకు  ఏమీ  లేదు.  ప్ర�తివాది  వీస్తాను  పొడిగి	చడానికి  కేం	ద�  ప్ర�భుత్త=	  నిరాకరి	చి	దని

చ�పి	చ	డి.  ఒకవేళ్ళ  అలాం  జరిగిన్హా,  ప్ర�తివాది,  ఒక  భారతీయ్యం  పౌర్టుడు,  త్తర్టువాత్త  ప్తాకిస్తా/ న్

పౌరసత్వా=నిs  పొ	దాడంని  అది  తీసుకునs  నిర£య్యం	  కాదు,  ఎ	దుక	టే  పొడిగి	ప్పు  కోస	  దరఖాసు/

చేసుకునs వ5కి/  ఎలIప్పుuడూ ప్తాకిస్తా/ న్ జ్యాంతీయుడు అయింనప్పుuడు అటువ	టిం తిరస+రణ ఉ	డంవచు�.

అ	తేకాకు	డా,  ఒక  భారతీయ్యం  పౌర్టుడు  విదేశీ  పౌరసత్త=	  పొ	దాడంని  కేం	ద�  ప్ర�భుత్త=	  నిర£య్యం	



తీసుకోవడానికి,  పౌరసత్త= చట్టం�	 కి	ద ర�పొ	ది	చిన నిబ	ధ్రనలలోని  30  వ అధికరణలో పేర్కొ+నs

విధ్ర	గా విచారణ జరప్తాల్లి మరియు అటువ	టిం విచారణ జరగంలేదు.  అలాం	ట్టంప్పుuడు భారత్త పౌర్టుడై�న

ప్ర�తివాది ప్తాకిస్తా/ న్ పౌరసత్త=	 పొ	దాడంని కేం	ద� ప్ర�భుత్త=	 నిర£యిం	చి	దని చెప్రuలే	.

ఒక వ5కి/ భారతీయ్యం పౌర్టుడా లేక విదేశీయుడా అనే ప్ర�శంs, ఒకప్పుuడు భారతీయ్యం పౌర్టుడై�న వ5కి/ ఆ

పౌరసత్వా=నిs  వదులుకుని విదేశీ  పౌరసత్వా=నిs  పొ	దాడా  అనే  ప్ర�శంsకు  భింనs	గా,  నిర£యిం	చేది  కేం	ద�

ప్ర�భుత్త= ప్ర�తే5క అధికార ప్రరిధిలో లేదు. న్హా5య్యంస్తా\ న్హాలు దానిని నిర£యిం	చగంలవు, కాబటిం�, ప్ర	డితుడై�న

మేజిస్ట్రే��ట్ అలాం చేసి ఉ	డంవచు�.  అయింతే,  ప్ర�తిసu	దకుడు ఇ	త్తకాల	 ప్తాకిస్తా/ న్ జ్యాంతీయుడంని అత్తను

నిర£యిం	చలేదు.  రికార్టు� లోI  ఉనs  స్తాక్ష్యా5ధారాలను బటిం�  చ�స్ట్రే/  ఇలాం	టింవి స్తాధ్ర5మయ్యే5వి కావు.  ఈ

కారణాలనిs	టిం వలI ప్ర�తివాదికి మేజిస్ట్రే��ట్ శిక్ష విధి	చడం	 సర్సె�న ఆధార	 కాదని మేముం భావిసు/ న్హాsముం.

ఇప్పుuడు  సెష్ట్రంన్�  జడి©  నిర£యానికి  వస్ట్రే/,  "గండువు  పొడిగి	ప్పు  కోస	  దరఖాసు/  చేస్ట్రేట్టంప్పుuడు

పిటింష్ట్రంనర్  యొక+ ప్ర�వర/న"  అ	టే మన ముం	దు ప్ర�తివాది ప్ర�వర/న  అత్తను భారత్త పౌర్టుడు కాదని

మరియు  అత్తను  ప్తాకిస్తా/ న్  పౌరసత్త=	  పొ	దాడంని  చ�పిసు/ 	ది.  ఆయ్యంన  భారత్త  పౌర్టుడై�తే  ఈ

అభం5ర\నను లేవనెంతే/వారని, పౌరసత్త= చట్టం�	 కి	ద ర�పొ	ది	చిన నిబ	ధ్రనలోIని ర�ల్ 30, సబ్ ర�ల్

1 ప్ర�కార	 ఈ ప్ర�శంsను కేం	ద� ప్ర�భుత్త=	 నిర£యిం	చి ఉ	డేదని,  పొడిగి	ప్పు కోస	 దరఖాసు/  చేయాల్లి�న

అవసర	  లేదని  అన్హాsర్టు.  ప్ర�తివాది  త్తన  భారత్త  పౌరసత్వా=నిs  వదులుకుని  ప్తాకిస్తా/ న్  పౌరసత్వా=నిs

పొ	దాడంనే ప్తాxతిప్రదికపై�  సెష్ట్రంన్� జడి© ముం	దుకు స్తాగుతున్హాsర్టు.  మన	 ఇ	త్తకు ముం	దు చెపిuనటుI ,

ఇది కోర్టు�  నిర£యిం	చడానికి అవకాశం	 ఉనs ప్ర�శంs  కాదు మరియు దానిని నిర£యిం	చే అధికార	 కేం	ద�

ప్ర�భుత్వా=నికి మాత్త�మే ఉ	దని చ�పి	చడానికి ఎటువ	టిం ఆధారాలు లేవు.  ప్ర�తివాది మొదటిం ను	చీ



ప్తాకిస్తా\ నీ పౌర్టుడేన్హా అనే ప్ర�శంsకు సెష్ట్రంన్� జడి©  త్తనను త్వాను స�టింగా చెప్రuలేదు.  అ	దువలI  ఆయ్యంన

నిర£యానిs కూడా కొనస్తాగి	చలే	.

రికార్టు� లోI  ఉనs  స్తాక్ష్యా5లను  త్వామే  ప్రరిశీల్లి	చామని,  దాని  ఆధార	గానే  శిక్ష  ప్రడుతు	దని

చెప్రuలేమన్హాsర్టు.  ప్ర�తివాది  విదేశీయుడు,  అనగా భారతీయ్యం  పౌర్టుడు  కాని  వ5కి/  అని  స్తాక్ష్యా5ధారాల

ఆధార	గా నిరా¦ రి	చగంల్లిగితే త్తప్రu నేర	 ర్టుజువు చేయ్యంబడందు: 1957 చట్టం�	 II దా=రా సవరి	చబడిన

విదేశీయుల చట్టం�	లోని సెక్షన్ 2 (ఎ) చ�డం	డి.

ప్ర�తివాది ప్తాకిస్తా/ న్ కు వెళ్లిIనటుI  ఆధారాలు చ�పిసు/ న్హాsయిం,  కానీ దానికి స	బ	ధి	చిన ఏకె�క

స్తాక్ష5	 అత్తను  1954  చివరిలో లేదా  1955  ప్తాxర	భం	లో అక+డికి వెళ్ళా{డు.  ఈ స్తాక్ష5	 కూడా

అత్తను  కొది�కాల	  అక+డే  ఉనsటుI  స�చిసు/ 	ది.  ఆదోనిలోని త్తన  దుకాణానికి  అద్దె�  చెల్లిIసు/ న్హాsడు.

ఆయ్యంన కుటు	బ	  ఎప్పుuడూ  అక+డే  ఉ	డేది.  అ	దువలI  ఆయ్యంన  ఎప్పుuడూ  ప్తాకిస్తా/ న్  కు  వలస

వెళ్ళIలేదని  చెప్రuవచు�.  ప్తాకిస్తా\ న్  లో  స=లu  ప్రర5ట్టంన  అ	టే  ఆ  దేశానికి  వలస  వెళ్లిIనటుI  కాదని

సuష్ట్రం�మవుతో	ది.  ప్తాకిస్తా/ న్  ను	చి అత్తను పొ	దిన ప్తాస్ పోర్�  అత్తను ప్తాకిస్తా/ న్  జ్యాంతీయుడంనడానికి

నిదరÖన	 అనడం	లో స	దేహం	 లేదు. ఈ కేంసు వాస/వాల ప్ర�కార	, అత్తను రాజ్యాం5	గం ప్ర�కట్టంనపై� భారతీయ్యం

పౌర్టుడంని  భావి	చాల్లి,  ప్తాస్ పోర్టు�  అత్తను  భారత్త  పౌరసత్వా=నిs  వదులుకుని ప్తాకిస్తా/ న్  పౌరసత్వా=నిs

స	ప్తాది	చాడంని చ�పి	చడానికి  వీలేIదు.  పౌరసత్త=  చట్టం�	లోని సెక్షన్  9(2)  దÀష్ట్యా� Â  ఒక  భారతీయ్యం

పౌర్టుడు మరో దేశం పౌరసత్త=	 పొ	దాడా లేదా అని కోర్టు�  నిర£యిం	చజ్యాంలదు కాబటిం�  ప్ర�సు/ త్త కేంసులో

అటువ	టిం స్తాక్ష్యా5లు ఉప్రయోగంప్రడంవు.

అప్పుuడు ప్రరిసి\తి ఇదీ.  రాజ్యాం5	గం	 అమలోIకి వచి�న  1950  జనవరి  26 కు ముం	దు త్వాను

భారత్తదేశం	లో ప్పుటిం�, నివసిసు/ న్హాsనని, త్తదా=రా రాజ్యాం5	గం	లోని ఆరి�కల్ 5(ఎ) ప్ర�కార	 భారత్త పౌర్టుడిగా



మారానని నిర�పి	చడం	 దా=రా విదేశీయుల చట్టం�	లోని సెక్షన్ 9 ప్ర�కార	 త్తనపై� ఉనs బాధ్ర5త్తను ప్ర�తివాది

సuష్ట్రం�	గా  నిర=రి/	చార్టు.  త్వానెంప్పుuడూ ప్తాకిస్తా\ న్  కు వలస  వెళ్ళIలేదని  నిర�పి	చుకున్హాsడు.  పౌరసత్త=

చట్టం�	లోని సెక్షన్  9  ప్ర�కార	 ఆయ్యంన విదేశీ పౌరసత్త=	 పొ	దారని కేం	ద�  ప్ర�భుత్త=	 ఎలాం	టిం నిర£య్యం	

తీసుకోలేదని  తేల్లి	ది.  అ	దువలI,  భారతీయ్యం పౌర్టుడై�న  ప్ర�తివాది  అలాం ఉ	డంకు	డా విదేశీయుడిగా

మారాడంని  ఏ  కోర్టు�  కూడా  భావి	చదు.  అలాం	ట్టంప్పుuడు,  ప్ర�తివాది  విదేశీయుడు  కాదని,  అత్తనిపై�

ఎటువ	టిం ఉత్త/ర్టు=లు ఇవ=లేమని ఈ కేంసు ఉదే�శం5	 కోస	 భావి	చాల్లి.  విదేశీయుల చట్టం�	లోని సెక్షన్

3(ఎల్)(సి)  ప్ర�కార	 ప్ర�తివాది అటువ	టిం ఉత్త/ర్టు=లను ఉలI	ఘిం	చిన	దుకు శిక్ష విధి	చడం	 పూరి/గా

చట్టం�విర్టుద¦	.

హై� కోర్టు�  తీర్టుuను  సమరి\సు/ నsప్రuటింకీ,  అది  పేర్కొ+నs  కారణాల  వలI  అలాం  చేయ్యండం	  లేదని

గంమని	చాలనుకు	టున్హాs	. ఆ కారణాల గురి	చి చరి�	చడం	 అనవసర	, కానీ మేముం ఒక విష్ట్రంయానిs

ఎతి/  చ�ప్తాలనుకు	టున్హాsముం,  రాజ్యాం5	గం	లోని  ఆరి�కల్  7  1950  జనవరి  26  త్తరా=త్త  కూడా

భారత్తదేశం	 ను	డి ప్తాకిస్తా/ ను+ వలసలను ప్రరిశీల్లిసు/ 	దని హై� కోర్టు�  అభింప్తాxయ్యంప్రడి	ది. ఆరి�కల్ 7 యొక+

ఈ వివరణ యొక+ సర్సె�నదానిs మన	 అ	గీకరి	చినటుI  లేదా ఆమోది	చినటుI గా భావి	చకూడందని

మేముం సuష్ట్రం�	 చేయాలనుకు	టున్హాsముం. ఆరి�కల్ 7 ను	డి ఆరి�కల్� 5 మరియు 6 యొక+ ప్తాxర	భం

ప్రదాలలో 5 మరియు 6 ర్సె	డూ పౌరసత్వా=నికి స	బ	ధి	చినవి  (రాజ్యాం5	గం	 ప్తాxర	భం	లో)  మరియు

అనేక ఇత్తర ప్రరిగంణనలతో కల్లిపి తీసుకునs ప్ర�స్తా/ వన ఆరి�కల్ 7 లో పేర్కొ+నs వలసలు జనవరి 26 క	టే

ముం	దు  ఒక  నిర£యానికి  వచి�నటుI  కనిపిస్తా/ యిం.  1950,  7 వ  అధికరణ	పై�  విదా=	సుడై�న

న్హా5య్యంమ�రి/ చేసిన దానికి విర్టుద¦మై�న నిరాfణ	 సమర\నీయ్యం	 కాదని, కానీ ఈ కేంసుకు స	బ	ధి	చిన

వాస/వాలను,  అ	టే  ప్ర�తివాది  ఎనsడూ  ప్తాకిస్తా/ న్  కు  వలస  వెళ్ళIలేదనే  అభింప్తాxయానిs  ప్రరిగంణనలోకి



తీసుకు	టే, ఈ ప్ర�శంsను మరి	త్త సమగం�	గా ప్రరిశీల్లి	చాల్లి�న అవసర	 లేదని లేదా అ	తిమ	గా దానిని

ఉచ�రి	చాల్లి�న అవసర	 లేదని మేముం భావిసు/ న్హాsముం.

ఫల్లిత్త	గా అప్రీంuలును కొటిం�వేసు/ న్హాs	.

అప్రీంuల్ కొటిం�వేత్త..


