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పట్నీ�డి ర్టు  ద్ర�య్య�

వర్సె�స్

   వెలుగుబం�ట్ల� వె�కయ్య� తదితర్టులు

(కె.సుబ్బా!రావు, రఘు   బంర్ ద్రయాళ్ మరియు జె.ఆర్. ముధోల్క2ర్, జె.జె.)

సౌకరా�లు  -  ముర్టుగునీటి పార్టుద్రల్క యొక2 సహజ హక్కు2  -  నదీ యాజమాన� హక్కు2లు  -

సహజ నీటి ప�వాహానికి ఆట్ల�క� కలిగిం�చగలిగింతే  -  అనాదిగా జర్టుగుతున� ద్రKగింLషయ్య�  -  అరN�  -

భారతీయ్య సుల్కభతర చట్ల��, 1882 (5 ఆఫ్ 1882), సెక్షన్లు�  7, 11.

వాకాడ కాలువ వరద్ర నీటిలో తమ భYములు ము�పునక్కు గురికాక్కు�డా ఉం�డేం�దుక్కు  1, 2

మ�ది తమ సొం�త భYమిలో కట్ల� కట్ల�న్లు నిరిa�చి క�ద్రకాలు తవాLర్టు.  దాని ఫలిత�గా ఉంతeరదిశలో

ఉంన�  పిటిషనర్  పొల్క�  న్లు�చి  ప�వహిం�చే  వరద్ర  నీర్టు ఒక  ఔట్ లెట్ కన్లుగొనలేక  అతని  భYమిలో

నిలిచిపోయిం�ది, తదాLరా అతని ప�ట్లల్కక్కు నష�� వాటిలి��ది. వరద్రనీటితో సహా తన భYమిపైu పడేం లేదా

ఆక�మి�చే అని� నీటి యొక2 ఉంతeర దిశలో డ్రైu wనేజీ హక్కు2న్లు పిటిషనర్ ఆధార� చేసుక్కునా�డు, మరియు

తన భYమిపైu పడేం నీటిని దిగువ భYముల్కక్కు పారవేయ్యడానికి ఉంన�త భYమి య్యజమాని యొక2 సహజ

హక్కు2పైu  కాదు.  పిటిషనర్ భYమి ము�పు అసాధారణం�,  అసాధారణం� లేదా అపు~డపు~డు జరిగింనది

కాద్రని,  ప�కKతిలో ప�తి స�వత�ర� జరిగే స�ఘట్లన అని,  ఇది అనాదిగా జర్టుగుతున� స�ఘట్లన అని

కి�ది  కోర్టు� లు  గురిe�చాయిం.  పొలాలో�  వరద్రలు  రావడ�  అనాదిగా  వసుe న�  స�ఘట్లన  కాద్రని,

అసాధారణంమైuనద్రని,  నీర్టు అ�ద్రరికీ ఉంమaడి శతు� వు అని,  గట్లు�  నిరిa�చడ�లో,  క�ద్రకాలు తవLడ�లో



1, 2 ని�దితులు తమ హక్కు2ల్క పరిధిలో ఉంనా�రని హైu కోర్టు�  నిరా� రణంక్కు వచి��ది. నీటి ప�వాహానికి దాని

సహజ దిశలో అడ��కిని సKష్టిం��చే హక్కు2 ఒక వ�కిeకి ఉం�దా అనేది పాయిం�ట్.

ఒక  'ద్రKగింLషయ్య�'  మొద్రటిసారి స�భవిం�చిన తేదీ ఒక వ�కిe జ్ఞా�పకాల్కలో లేకపోతే లేదా పురాతన

కాల్క� యొక2 పొగమ�చులో కప~బండి ఉం�టే అనాదిగా జర్టుగుతో�ద్రని చెప~వచు�.  అ�దుబ్బాట్లులో

ఉంన�  సాక్ష్యా�ల్క  ఆధార�గా  కోర్టు�  ఈ  ద్రKగింLషయ్య�  పా�ర�భమైuన  ఖచి�తమైuన  స�వత�రాని�

నిరా� రి�చలేకపోయింనపు~డు, ఈ ద్రKగింLషయ్య� అనాదిగా స�భవింసుe �ద్రని సర్సెuన అ�చనా.

అ�తేకాక,  నదీతీర య్యజమానికి ఉంన�  ఏకెuక  హక్కు2 అసాధారణం వరద్రల్క న్లు�డి తనన్లు తాన్లు

రక్షిం�చుకోవడమే,  కానీ అపు~డు కూడా ప�వాహ� దాని సహజ మార��లో ప�వాహాని� అడు� క్కునే హక్కు2

అతనికి ఉం�డదు. దిగువ భYమి య్యజమాని ఒక కరకట్ల�న్లు సKష్టిం��చడ� దాLరా నీటి సహజ ప�వాహానికి

ఆట్ల�క� కలిగింస్తేe, అతన్లు ఆ నీటికి సహజ ప�వాహానికి ఆట్ల�క� కలిగింసాe డు. వరద్రనీర్టు ఒక రక�గా ఉం�టే

ఆ నీర్టు కేవల్క� వర¡పు నీర్టు కాదు, వరద్ర నీర్టు ఎగువభYముల్కక్కు లోనయ్యే�ద్ర�టే పైద్ర¤గా తేడా ఉం�డదు.

ప�సుe త పరిస్థిNతులో�  1, 2  ప�తివాదులు కట్ల�డ�,  తవింLన క�ద్రకాల్క వల్క� వరద్ర నీర్టు నిలిచిపోవడ�

దురాaర�మైuన చర�.

స్థివింల్ అప్రీం~లేట్ పరిధి: 1958 స్థివింల్ అప్రీం~ల్ నెం�.2.

మదా�సు హైu కోర్టు�  1949 ర్సె�డవ అప్రీం~లు నెం�బంర్టు 24 లో 1953 డిసె�బంర్ 18 న ఇచి�న తీర్టు~,

డికీ� న్లు�చి ప�తే�క సెల్కవు దాLరా అప్రీం~లు చేశార్టు.

పిటిషనర్ తరఫున కె.భీమశ�కర�, టి.విం.ఆర్.తాతాచారి వాద్రనలు వింనిపి�చార్టు .



కె.ఆర్. చౌద్రరి, ప�తివాదుల్కక్కు నెం�.1 మరియు 2.

1961,  ఏపి�ల్  10.  ఈ మేరక్కు జస్థి�స్ ముధోల్క2ర్ తీర్టు~ వెలువరి�చార్టు-  కి�ది ర్సె�డు కోర్టు� ల్క

డికీ�ల్కన్లు తిపి~కొడుతY మదా�సు హైu కోర్టు�  ఇచి�న ర్సె�డో అప్రీం~లులో ఇచి�న తీర్టు~ న్లు�చి సె~షల్ లీవ్

దాLరా చేస్థిన అప్రీం~లు ఇది.

పిటిషనర్ వేముల్కవాడ గా�మ�లోని సర్వేL న�బంర్టు 159 య్యజమాని కాగా, ని�దితులు 1, 2 సర్వేL

న�బంర్టు 159 కి ఉంతeరాన ఉంన� సర్వేL న�బంర్టు 158 య్యజమాన్లులు. సర్వేL న�బంర్టు 158 క్కు ఉంతeరాన

ఉంన� పొల్క� య్యజమాని నెం�.3.  సర్వేL న�బంర్టు  159 కి ద్రక్షింణాన పిటిషనర్ సోద్రర్టుడికి చె�దిన సర్వేL

న�బంర్టు  160 ఉం�ది.  ఈ పొలానికి అవతల్క మరియు ద్రక్షింణాన ఒక  "సమా�తర కాలువ"  ఉం�ది,

దీనిలోకి వాకాడ కాలువ యొక2 నీర్టు ప�వహింసుe �ది,  మరియు తులా�భాగ కాలువ ర్సె�డూ పడమర

న్లు�డి తYర్టు~క్కు ప�వహింసాe యిం. సమా�తర కాలువ ఒక కKతి�మ కాలువగా, తులా�భగ సహజ కాలువగా

కనిపిసుe �ది.  సర్వేL  నెం�బంర్టు  160 కి  తYర్టు~న ర్సె�డు ఫరా� �గుల్క ద్రYర�లో సర్వేL  నెం�బంర్టు  150 కి

తYర్టు~ చివరన సమా�తర కాలువ అకసాaతుe గా ముగుసుe �ది.

సర్వేL  న�బంర్టు  160,  159 లో పడేం వర¡పు  నీర్టు సర్వేL  న�బంర్టు  158  మీదుగా ఉంతeర  దిశలో

ప�వహిం�చి మా�ప్ లో చYపి�చిన ముర్టుగు కాల్కLలోకి చేరి ఈఈ అక్షరాల్కతో సYచిసుe �ది.  సాధారణం

సమయాలో� ఈ కాలువలోని నీర్టు ద్రక్షింణం� వెuపు ప�వహిం�చి తులా�భగ కాలువలో ఖాళీ అవుతు�ది.

దావా వేయ్యడానికి కొ�త కాల్క� ము�దు ప�తివాదులు  1 మరియు  2 తమ సL�త భYమిలో

సుమార్టు తYర్టు~-పడమరగా ఒక గట్లు� న్లు నిరిa�చార్టు.  దీని ఎతుe  3 న్లు�చి 8 వరక్కు,  వెడలు~  16

వరక్కు  ఉం�ట్లు�ద్రని  కమిషనర్  తెలిపార్టు.  దీని  పొడవు  1580 అని  కమిషనర్  నివేది�చార్టు.  కట్ల�



నిర�తర�గా ఉం�డద్రని,  అ�దులో కొని�  అ�తరాలు ఉంనా�య్యని తెలుసోe�ది.  గట్లు� క్కు ద్రక్షింణం�గా  5

కిలోమీట్లర� ద్రYర�లో 15 వెడలు~, 2 న్లు�చి 4 లోతులో పలు క�ద్రకాలు తవాLర్టు.  ఈ క�ద్రకాలు

పార్టీ�ల్క పొలాల్కన్లు వేర్టు చేస్తే కాలిబ్బాట్ల వె�ట్ల నడుసాe యిం. ప�తివాదులు 1, 2 చేస్థిన పన్లుల్క ఫలిత�గా తన

పొల్క� న్లు�చి ఉంతeరదిశలో ప�వహిం�చే వరద్ర నీర్టు బంయ్యట్లక్కు రాలేక తన భYమిలో నిలిచిపోయిం�ద్రని,

తదాLరా  తన  ప�ట్లల్కక్కు  నష��  వాటిలు� తు�ద్రని  పిటిషనర్  ఆవేద్రన  వ�కe�  చేశార్టు.  అ�తేకాక్కు�డా

గు�తలు తవLడ� వల్క�  ఫుట్ పాత్ న్లు ఆన్లుక్కుని ఉంన� తన భYమి మట్ల�� క�మ�గా తగిం�పోతో�ద్రని,

ఫలిత�గా తన పొల్క�లోని పైu  మటి�  కొట్లు� క్కుపోతో�ద్రని చెపా~ర్టు.  అ�దువల్క�  క�ద్రకాల్కన్లు ని�పాల్కని,

తాము నిరిa�చిన కట్ల�ల్కన్లు కూలి�వేయాల్కని ప�తివాదుల్కన్లు ఆదేశిం�చాల్కని కోరార్టు.  వరద్ర నీటితో సహా

తన భYమిపైu పడేం లేదా ఆక�మి�చిన మొతe� నీటికి డ్రైu wనేజీ హక్కు2న్లు పిటిషనర్ అనాదిగా ఉంపయోగిం�చే

హక్కు2న్లు పేర్కొ2నా�ర్టు.

భYమి వాసeవానికి ఉంతeర� న్లు�డి ద్రక్షింణానికి వాలు వేసుe �ద్రని,  వర¡పు నీర్టు మరియు వరద్ర నీర్టు

సహజ�గా ఉంతeర�  న్లు�డి ద్రక్షింణానికి  ప�వహింసాe య్యని మరియు పిటిషనర్  యొక2  ఫిరా�దు పూరిeగా

ఊహాజనితమని మొద్రటి ఇద్ర¤ర్టు ప�తివాదుల్క వాద్రన.  పిటిషనర్ తన వాద్రనన్లు నిలుపుక్కున� అనాదిగా

వాడుకదార్టు  ఉంనికిని  వార్టు  ఖ�డిసుe నా�ర్టు.  పిటిషనర్  భYమిలో  వరద్ర  నీర్టు  నిలిచి  ఉం�ద్రని  వార్టు

అ�గీకరి�చార్టు. వాకాడ కాలువలోని కొని� గు�తల్కన్లు ఆ గా�మానికి చె�దిన ర్సెuతులు మYస్థివేయ్యడ� వల్క�

భార్టీ  వరా¡ల్క  సమయ్య�లో ఆ  కాలువలో పేర్టుక్కుపోయింన నీర్టు దాని సహజ ప�వాహాని�  కన్లుగొనలేక,

పిటిషనర�తో  సహా  అనేక  మ�ది  భYముల్కన్లు  ము�చెతిe�ద్రని  వార్టు  పేర్కొ2నా�ర్టు.  వాకాడ  కాలువ

వరద్రనీటిలో తమ భYములు ము�పునక్కు గురికాక్కు�డా కాపాడేం�దుక్కు, పిటిషనర్ తన పొల్క�లో తగింన



ప�దేశాలో�  ఆనకట్ల�లు నిరిa�చి వాకాడ కాలువ వరద్ర నీటిని వెనకి2  ప�పే�దుక్కు వీలుగా ఈ కట్ల�న్లు

ఏరా~ట్లు చేశార్టు.

కి�ది ర్సె�డు నా�య్యసాN నాలు ఈ కి��ది వాసeవాల్కన్లు కన్లుగొనా�యిం :

(1) భYమి ఉంతeర దిశలో క్షీణిసుe �ది.

(2) 158, 159 మరియు  160 క్షేతా�ల్కతో సహా అనేక పొలాలు తYర్టు~ మరియు పడమర

సరిహదు¤ ల్క వె�బండి ఎతెÈన ఒక రకమైuన బేస్థిన్లో� ఉంనా�యిం,  దీనిలో అని� వెuపుల్క న్లు�డి డ్రైu wనేజీ

మరియు వర¡పు నీర్టు పేర్టుక్కుపోతు�ది.

(3) సాధారణం�గా బేస్థిన్ క్కు ఆన్లుక్కుని ఉంన� భYముల్క న్లు�చి మిగులు జలాలు,  బేస్థిన్ లోని

భYమిపైu పడేం వర¡పు నీర్టు ఉంతeర� న్లు�చి బంయ్యట్లక్కు వచి� ఉంతeర-ద్రక్షింణం�గా ప�వహిం�చే డ్రైu wనేజీ

ఛానల్ ఈఈలో చేరి తులా�భాగ కాలువలోకి చేర్టుతు�ది.

(4) భార్టీ వరా¡ల్క కారణం�గా తులా�భగ కాలువ ఉంపొ~�గింనపు~డలా�  బేస్థిన్ లో పేర్టుక్కుపోయింన వరద్ర

నీర్టు ఛానల్ ఈఈ గు�డా ప�వహిం�చలేక ఉంతeర దిశలో కొ�గోడు చానల్ అని పిలువబండేం మరో

కాలువ వెuపు ప�వహింసుe �ద్రని, ఇది అనాదిగా జర్టుగుతున�ది.

(5) భార్టీ వర¡� క్కురిస్థినపు~డలా�  వాకాడ కాలువ ఉంపొ~�గుతు�ది మరియు వరద్ర సర్వేL నెం�బంర్టు

153 న్లు�డి 160 వరక్కు నీర్టు వసుe �ది.

(6) ఇది అనాదిగా జర్టుగుతో�ద్రని, ఇట్నీవలి కాల్క�లో చేస్థిన ఒక పని వల్క� ఇది జరిగిం�ద్రని ప�తివాది

వాద్రన సర్సెuనది కాదు.



(7)  ఉంతeర� వెuపు నీటి ప�వాహ�లో పిటిషనర్ భYమి ము�పునక్కు గురికావడ� అసాధారణంమైuనది,

అసాధారణంమైuన వరద్రలు లేదా అపు~డపు~డు కాదు,  కానీ ఇది ప�కKతి యొక2 సాధారణం

మార��లో ప�తి స�వత�ర� స�భవిం�చే స�ఘట్లన.

అయింతే వాకాడ కాలువ ఉంపొ~�గడ� వల్క�  153 న్లు�చి  160 వరక్కు పొలాలు ము�పునక్కు

గురికావడ� అనాదిగా జర్టుగుతున�ది కాద్రని, 1924 స�వత�ర� తరాLత మాత�మే జర్టుగుతో�ద్రని,

ఈ భYముల్కక్కు వరద్రలు రావడ� సాధారణం,  సహజ పరిణామ� కాద్రని,  అసాధారణంమైuనద్రని,  నీర్టు

అ�ద్రరికీ  ఉంమaడి  శతు� వు  అని  హైu కోర్టు�  నిరా� రణంక్కు వచి��ది.  1 మరియు  2 ప�తివాదులు కట్ల�లు

నిరిa�చడ�లో  మరియు  క�ద్రకాలు  తవLడ�లో  వారి  హక్కు2ల్కక్కు  లోబండి  ఉంనా�ర్టు.  ప�తివాదులు

తీసుక్కు�ట్లున� చర�ల్కన్లు అడు� క్కునే హక్కు2 పిటిషనర్ క్కు లేద్రని,  పొర్టుగువారి భYమిపైu  వరద్ర నీర్టు

ప�వహిం�చడానికి అన్లుమతి�చే ఆచార� ఇ�తవరక్కు ఏరా~ట్లు చేయ్యలేద్రని హైu కోర్టు�  పేర్కొ2�ది.

హైu కోర్టు�  వాసeవానికి అప్రీం~లేట్ కోర్టు�  న్లు�డి కొని� అద్రనపు ఫలితాల్కన్లు కోరి�ది మరియు వాకాడ

డ్రైu wనేజీ  నీటిని  నిరి¤ష�  పాయిం�ట్ల�క్కు మి�చి విండుద్రల్క చేయ్యడానికి  పిటిషనర్  వాది�చినట్లు� గా  అనాదిగా

వింనియోగదార్టుడు ఉంనా�రా అనేది లేవనెంతిeన ప�శ�ల్కలో ఒకటి.  పిటిషనర్ తన పొల్క� న్లు�చి వరద్రనీటిని

ప�తివాదుల్కపైuకి  మళ్లిం��చడానికి  తాన్లు పేర్కొ2న�  హక్కు2క్కు  స�బం�ధి�చి  పాతకాల్కపు  వింనియోగదార్టున్లు

నిరYపి�చలేకపోయారని నిరా� రణంక్కు వచి�న హైu కోర్టు�  ఈ అ�శ�పైu కి�ది అప్రీం~లేట్ కోర్టు�  ఇచి�న స~ష�మైuన

తీర్టు~న్లు వింసaరి�చి�ది. హైu కోర్టు�  అన్లుసరిసుe న� వెuఖరికి సమరNన లేద్రని భావింసుe నా��.

తన తీర్టు~లోని 17 వ పేరాలో ఈ వింధం�గా పేర్కొ2�ది.



పురాతన కాల్క� న్లు�చి వరద్రనీర్టు, అలాగే మిగులు జలాలు, వాకాడ, వేముల్కవాడల్క న్లు�చి వచే�

నీర్టు అనీ� కలిస్థి సYట్ భYములు ఉంన� ఊయ్యలు  లేదా బేస్థిన్ గు�డా ఉంతeర� వెuపు ప�వహింసుe నా�య్యని,

తులా�భగలో నీటి మట్ల�� ఉంన�పు~డు ఆ నీటి ప�వాహాని� అ�గీకరి�చలేమని సాక్ష్యా�ధారాల్కతో ర్టుజువెu�ది.

ఇట్లువ�టి పరిస్థిNతుల్కలో, సద్రర్టు నీర్టు పిటిషనర్ పొలాల్క న్లు�డి ప�తివాదుల్క పొలాలు మరియు అ�తక్కు

మి�చిన పొలాల్క మీదుగా ఉంతeర� వెuపుక్కు వెళ్ల�డ� అనాదిగా ఆనవాయింతీగా వసోe�ది".

రిమా�డ్ తరాLత దిగువ అప్రీం~లేట్ కోర్టు�  తన నిరా� రణంన్లు పునర్టుదాÔటి�చి�ది మరియు దాని

ఫలితాల్క యొక2 14 వ పేరాలో ఈ కి��ది వింధం�గా పేర్కొ2�ది:

"రికార్టు� లో ఉంన� సాక్ష్యా�ల్కపైu మరియు నేన్లు పైuన ఇచి�న కారణాల్క వల్క� మౌఖిక సాక్ష�� సరిపోద్రని

నేన్లు అభిపా�య్యపడుతునా�న్లు,  కానీ అ�దుబ్బాట్లులో ఉంన�  చాలా తక్కు2వ సాక్ష్యా�లు మరియు కేసు

యొక2 స�భావ�తలు మరియు పి.డబ్ల్యు� Ù. 4 యొక2 సాక్ష్యా�ల్కపైu మరియు సాN నిక డ్రై�యింన్ ఎగింÚబిట్ పి -

4  ఉంనికికి స~ష�మైuన  సYచనపైu  ఆధారపడుతునా�న్లు.  నేన్లు వాకాడన్లు కన్లుగొ�టాన్లు.  డ్రై�యింన్ నీర్టు

సమా�తర కాలువలోకి మరియు ఇఇ మరియు ఎఫ్ ల్క దాLరా తులా�భాగా కాలువలోకి చాలా కాల్క�

పాట్లు వచి� ఉం�డాలి, కనీస� 1920 స�వత�ర� న్లు�డి".

అ�తక్కుము�దు దిగువ అప్రీం~లేట్ కోర్టు�  తన ఉంతeర్టుLలో� ఇలా పేర్కొ2�ది .

"నా అభిపా�య్య� ప�కార� సమా�తర కాలువ కనీస�  1924 స�వత�ర� న్లు�డి,  అ�తక్కు

చాలా స�వత�రాల్క ము�దు న్లు�డి ఉంనికిలో ఉం�డాలి".



సవరి�చిన  తీర్టు~లో  కూడా  అపి~లేట్  కోర్టు�  ఈ  ద్రKగింLషయ్య�  పా�ర�భమైuన  ఖచి�తమైuన

స�వత�రాని�  నిరÝయిం�చలేకపోయిం�ద్రని  స~ష�మవుతు�ది.  కాబంటి�,  ఈ  కేసులో  ల్కభి�చిన

సాక్ష్యా�ధారాల్కన్లు బంటి� ఈ ద్రKగింLషయ్య� అనాదిగా తెలిస్థినదేనని సర్సెuన నిరా� రణంక్కు రావాలి� ఉం�ట్లు�ది.

ఒక ద్రKగింLషయ్య� పా�ర�భ తేదీ మానవుని సaKతిలో లేనపు~డు లేదా దాని పా�ర�భ తేదీ పురాతన కాల్క�

యొక2 పొగమ�చులో కప~బండినపు~డు అనాదిగా జర్టుగుతో�ద్రని చెబ్ల్యుతార్టు.  దిగువ అప్రీం~లేట్ కోర్టు�

తన  పరిశోధంనలో  1920 మరియు  1924 స�వత�రాల్కన్లు ప�సాe విం�చి�ది,  కాని ఈ ద్రKగింLషయ్య�

మొద్రటిసారి  1924 లో లేదా  1920 లో కూడా గమని�చబండి�ద్రని చెప~లేదు.  ఈ ద్రKగింLషయ్య�

ఇనే�ళ్లßలో జర్టుగుతో�ద్రని,  అ�తక్కు ము�దు చాలా స�వత�రాలుగా ఇది జరిగిం ఉం�ట్లు�ద్రని స~ష��

చేస్థి�ది.

పిటిషనర్  వాద్రనక్కు ఆధార�  ఎగువ  భYమి య్యజమాని తన  భYమిలో పడేం  నీటిని  దిగువ

భYముల్కక్కు తరలి�చే సహజ హక్కు2 కాదు, కానీ ఈ హక్కు2న్లు అనాదిగా 1 మరియు 2 ప�తివాదుల్క

భYమికి స�బం�ధి�చి ఉంపయోగింసుe నా�ర్టు.  కి�ది అప్రీం~లేట్ కోర్టు�  ఈ వింషయ్య�లో తనక్కు అన్లుకూల్క�గా

ఉం�ద్రనే వాసeవాని� కన్లుగొనడ�తో ఆయ్యన దావా వింజయ్యవ�తమవాLలి.

కొని� ఆ�గ� నిరÝయాల్కన్లు అన్లుసరి�చి,  నీర్టు ఉంమaడి శతు� వు అని,  దాని న్లు�డి తనన్లు తాన్లు

రక్షిం�చుక్కునే  హక్కు2  ప�తి  భYమి  య్యజమానికి  ఉం�ద్రని,  ముఖ��గా  వరద్రలు  వ�టి  అసాధారణం

ద్రKగింLషయ్య� యొక2 వింనాశన� న్లు�డి తనన్లు తాన్లు రక్షిం�చుక్కునే హక్కు2 ఉం�ద్రని హైu కోర్టు�  నిరా� రణంక్కు



వచి��ది.  హైu కోర్టు�  ఆధారపడిన కొని� కేసులు నదీతీర య్యజమాన్లుల్క హక్కు2ల్కక్కు స�బం�ధి�చినవిం కావు

కాబంటి� అవిం ఖచి�త�గా సముచితమైuనవిం కావు.

వరద్రల్క వల్క� పిటిషనర్ క్కు,  ప�తివాదుల్కక్కు నష�� వాటిల్క�డ� అసాధారణం పరిణామమని హైu కోర్టు�

అభిపా�య్యపడినట్లు�  తెలుసోe�ది.  ఇక2డ కూడా హైu కోర్టు�  తపు~ చేస్థి�ది,  ఎ�దుక�టే దిగువ అపి~లేట్

కోర్టు�  ఈ వరద్రలు సాధారణం స�ఘట్లన అని కన్లుగొ�ది. భారతీయ్య ఈజెa�ట్� యాక్ట్�, 1882 (5 ఆఫ్

1882) లోని 7 వ సెక్షన్ (1) ప�కార� ఒక హక్కు2 ఉంన� చోట్ల, అధిక భYమి య్యజమాని తనక్కు వచి�న

వరద్ర నీటిని కూడా దిగువ భYమికి ప�పవచు�,  వరద్ర సాN నిక�గా సాధారణం లేదా కాలాన్లుగుణం�గా

స�భవిం�చే ఏ స�ద్రరâ�లోనెంuనా.  వాట్లర్� అ�డ్ లా��డ్ డ్రైu wనేజీ (6 వ ముద్ర�ణం,  పుట్ల 191)పైu కౌల్క�న్,

ఫోర్!å రాస్థిన ఒక భాగాని�, నీల్� 5 లో తీర్టు~లోని ఒక భాగాని� హైu కోర్టు�  ఉంట్ల�కి�చి�ది. ల్క�డన్ & నార్e

వెస� wన్ ర్సెuలేL  (2)  తన నిరా� రణంల్కక్కు మద్ర¤తుగా.  కౌల్క�న్ & ఫోర్!å లోని పా�స్తేజ్ లో వరద్ర నీటిని తన

పొర్టుగువారి ఆస్థిeలోకి మళ్లిం��చడానికి భYమి య్యజమాని చుర్టుకెuన చర�లు తీసుకోకూడద్రని పేర్కొ2నా�ర్టు.

ఇక2డ, 1 మరియు 2 ప�తివాదులు నిరిa�చిన ఆనకట్ల� పిటిషనర్ భYమి న్లు�డి ప�తివాది భYమికి వరద్ర

నీర్టు  వెళుతు�ది,  కాబంటి�  ఈ  మార��  హైu కోర్టు�  ముగిం�పుక్కు  మద్ర¤తు  ఇవLదు.  నీల్�  వింషయ్య�లో

((1874)  ఎల్.ఆర్.  10  ఎక్ట్�.  4.)  నిరÝయ్య�  "ఉంమaడి  శతు� వు"  స్థిదా� �త�పైu  ఆధారపడి ఉం�ది.

అలా�ట్లపు~డు కూడా హైu కోర్టు�  తీర్టు~నక్కు వ�తిర్వేక�గా కొని�  పరిశీల్కనలు ఉంనా�యిం.  ఉందాహరణంక్కు:

"సహజస్థిద్ర�మైuన నీటికి ఒక సహజ వనర్టు ఉంన�చోట్ల, దానిని తగిం��చే హక్కు2 ఎవరికీ లేదు, అలా చేస్తేe, తన

చర�  వల్క�  గాయ్యపడ�  ఎవరికెuనా,  చెడు చేస్తే నీర్టు నీటి ప�వాహ�లోకి ఎక2డ వచి�నా,  అతన్లు కొ�త

అరéతతో బ్బాధం�త వహింసాe డు." వాసeవానికి, ఆ కేసులో కోర్టు�  సహజ నీటి ప�వాహ� వె�ట్ల ప�వహిం�చే నీటి



గురి�చి వ�వహరిసుe �ది. కానీ నీటి ప�వాహానికి దాని సహజ దిశలో అడ��కిని సKష్టిం��చే హక్కు2 ఒక వ�కిeకి

ఉం�దా అనేది పాయిం�ట్.  ఇపు~డు ఎగువన ఉంన�  నీర్టు గుర్టుతాLకర¡ణం శకిe  దాLరా దిగువ భYమిపైuకి

ప�వహిం�చాలి.  ఒక కరకట్ల�న్లు సKష్టిం��చడ� దాLరా దిగువ భYమి య్యజమాని నీటి సహజ ప�వాహానికి

ఆట్ల�క�  కలిగింస్తేe,  అతన్లు  ఆ  నీటి  కోస�  సహజ  ప�వాహాని�  అడు� క్కు�టాడు.  ఎగువ  భYముల్కన్లు

కాలాన్లుగుణం�గా ఏ రక�గా ప�భావింత� చేసాe రో ఆ నీర్టు కేవల్క� వర¡పు నీర్టు కాదు, వరద్ర నీర్టు అని చిన�

తేడా ఉం�ట్లు�ది.

ఇ�గా� �డులో  ముర్టుగునీటి  పార్టుద్రల్క  కమీషనర�  పర�వేక్షణంలో  దేశమ�తటా  సాధారణం

కాలువల్కన్లు ము�దుగా వింసeరి�చడ� వల్కన ఉంపరితల్క నీటి ప�వాహ హక్కు2ల్కపైu చర� అనవసర� అయిం�ది,

అ�దువల్కన ఈ సమస�పైu  ఆధునిక నిరÝయాలు లేవు.  కానీ కామన్ లా రYల్ స్థివింల్ లా మాదిరిగానే

ఉం�ట్లు�ద్రని  పాత  ఉందాహరణంలు  చెబ్ల్యుతునా�యిం.  గ్వెLర్టీ�åలో  తలెతిeన  ఒక  కేసులో  (గింబం!న్�  వర్సె�స్

లెనెంìస్టీ�, A.LR 1915 పి.స్థి. 165.) పి�వీ కౌని�ల్ ఆ దీLపానికి పౌర చట్ల� నియ్యమాని� వరిe�పజేస్థి�ది.

ఇది ఉంమaడి చట్ల�� దాLరా ఆమోది�చబండి�ద్రని నెంల్క�న్ విం లో తీసుక్కున� నిరÝయాని� బంటి� తెలుసుe �ది.

వాకర్ (1910) 10 స్థి.ఎల్.ఆర్. 560.).

డోమట్  ప�కార�  పౌర  చట్ల��  యొక2  పాల్కనన్లు  ఫరా�ñమ్  వాట్లర్�  అ�డ్  వాట్లర్  ర్సెuట్�,

వాల్కY�మ్ 3 యొక2 2586 వ పేజీలో ఈ వింధం�గా ఉంద్రహరి�చార్టు:

"జలాలు ఒక భYమి న్లు�డి మర్కొక భYమికి తమ గమనాని� నియ్య�తి�స్తేe,  అది సNల్క సLభావ�

దాLరా కావచు�,  లేదా ఏదైuనా నియ్య�త�ణం దాLరా కావచు�,  లేదా ఒక శీరి¡క దాLరా కావచు� లేదా ఒక



పురాతన ఆస్థిe దాLరా కావచు�, ఆ భYమి య్యజమాన్లులు నీటి యొక2 పురాతన గమనానికి స�బం�ధి�చి

ఏమీ కన్లుగొనలేర్టు. అ�దువల్కన, ఎగువ మైuదానాలు ఉంన�వాడు నీటి గమనాని� వేర్వే మార��లో తిప~డ�

దాLరా లేదా మరి�త వేగవ�త�  చేయ్యడ� దాLరా మార�లేడు,  లేదా దిగువ మైuదాన� య్యజమాని

యొక2 పక్షపాత�తో దానిలో మర్వే ఇతర మార్టు~ చేయ్యలేడు .......

ఈ అ�శ�పైu పాత ఆ�గ� కేసుల్కన్లు చరి��చిన తర్టువాత, సాధారణం జ్ఞావ్ సహజ మారా�ల్క వె�ట్ల

వర¡పు నీటి ప�వాహాని� తన స్థిదా� �తాల్కలో ఒకటిగా భావిం�చి�ద్రని, ఉంపరితల్క జలాల్కన్లు ఉంమaడి శతు� వుగా

ఎదురో2వటానికి దాని కి��ద్ర సాధారణం హక్కు2 లేద్రని ప�డిత రచయింత పేర్కొ2నా�ర్టు. అపు~డు రచయింత

ఇలా అనా�డు:

"దీనికి  స�బం�ధి�చి  అని�  నా�య్యమైuన  చర�లు  చాలా  స�క్కుచిత  పరిమితుల్కక్కు  పరిమిత�

చేయ్యబండా� యిం,  అవిం ఇ�కా పూరిeగా నిరLచి�చబండలేదు.  అట్లువ�టి నీర్టు ఉంమaడి శతు� వు అని,  లేదా

ఉంమaడి చట్ల�� ప�కార� దానిపైu పోరాడేం హక్కు2 ఉం�ద్రని సాధారణం�గా చెప~డ� తపు~దోవ పటి��చడ� తప~

మర్కొకటి కాదు". (పుట్ల 2590).

అమైరికన్  స్తే�ట్  కోర్టు� ల్క  న్లు�డి  అనేక  ఉందాహరణంల్కన్లు  చరి��చిన  తర్టువాత,  ఉంమaడి  శతు�

స్థిదా� �త� చాలా ఇట్నీవలి మYలానికి చె�దినద్రని అతన్లు ఎతిe  చYపాడు,  పుట్ల  2591  లో అతన్లు

గమని�చాడు:

"ఆ ఉంపరితల్క జల్క� ఉంమaడి శతు� వు కాదు,  భYయ్యజమాన్లుడి ఇష్టా� న్లుసార� దానితో పోరాడేం

హక్కు2 లేదు, ఇదివరకే చెపి~న సYతా�ల్క న్లు�డి స~ష��గా కనిపిసుe �ది."



కాబంటి�  నదీ  పర్టీవాహక  భYముల్కక్కు  స�బం�ధి�చిన  కేసుల్కక్కు,  వరeమానానికి  స�బం�ధి�చిన

కేసుల్కక్కు మధం� తేడాన్లు గురిe�చాలి. కానీ నీల్కY వింషయ్య�లో ((1874) ఎల్.ఆర్.10 ఇఎక్ట్�.4) ఎతిe

చYపినట్లు� గా  నదీతీర  య్యజమానికి  ఉంన�  ఏకెuక  హక్కు2  అసాధారణం  వరద్రల్క  న్లు�డి  తనన్లు  తాన్లు

రక్షిం�చుకోవడ�.  కానీ అపు~డు కూడా ప�వాహ� దాని సహజ మార��లో ప�వాహాని� అడు� క్కునే హక్కు2

అతనికి లేదు (మై�జీస్ వర్సె�స్ బ్రె�డలే!న్, (1828) 3 బి�గ్ (ఎన్.ఎస్.) 414; 4 ఇ.ఆర్. 138].).

ప�తివాదులు 1 మరియు 2 తమన్లు తాము రక్షిం�చుకోవడానికి ప�య్యతి�సుe న� వరద్రలు అసాధారణంమైuనవిం

కావని ఇక2డ కన్లుగొన� వింషయాని� మన� పునర్టుదాÔటి�చవచు�.  కాబంటి� ఈ పరిస్థిNతులో� వార్టు కటి�న

కట్ల�న్లు,  వార్టు తవింLన క�ద్రకాల్కన్లు పిటిషనర్ తాన్లు కోరిన ఉంపశమనాల్కక్కు అరéమైuన తపు~డు చర�గా

భావిం�చాలి. ఈ కారణాల్క వల్క� అప్రీం~లుక్కు అన్లుమతిసాe �, హైu కోర్టు�  తీర్టు~న్లు పక2నపైటి�, సబ్బారి�నేట్ జడిÚని

పునర్టుద్ర�రిసాe �. మొతe� ఖర్టు�ల్కన్లు ర్సెసా~�డ్రై�ట్� / ప�తివాదులు భరిసాe ర్టు.

అప్రీం~లుక్కు అన్లుమతి..


