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సౌం�దరరాజన్

v/s

  ఇన్స్పె��క్ట �ర్ ఆఫ్ పోలీస్,    విజిలెన్� ద్వా�రా స్టే�ట్ రిప్ర�జెం�టేటివ్, 
   అవినీతి నిరోధక్ట శాఖ, దిం�డిగల్

                                   (    క్రి�మినల్ అప్పీ4ల్ న్స్పె�బరు 1592  ఆఫ్ 2022) 
                                                       17  ఏప్రి�ల్ 2023

                         [  అభయ్ ఎస్.    ఓకా మరియు రాజేష్ బిం�ద్వాల్, జెంజెం.]
  అవినీతి నిరోధక్ట చట్టం��,  1988  :   సెక్షన్ 7,  13(1)(డి),  ఆర్/  డబGHI 13(2)  -    అక్ట�మ సం�తృLప్రిM -

      అమNక్టపు ప్రతృ�ము ను అప్ర4గిం�చిన�దుకు ఫిరాWదుద్వారు/    ప్రిడబ్ల్యుH I 2    ను�చి సంబ్ రిజిస్ట్రా�[ ర్/అప్పీ4లుద్వారు,
రG.500/-    లం�చ� డిమాం�డ్ చేశారు-     ఫిరాWదు ద్వాఖలు చేయబడి�దిం -      ట్రాcప్ వేయబడి�దిం మరియు షాడో స్ట్రాక్షి
ప్రిడబ్ల్యుH I-3 సంమక్ష�లో,        అప్పీ4లుద్వారుడు లం�చ� తీసుకునేట్టంపు4డు ప్ర�తృWక్షముగా ప్రట్టు� బడ్డాq డు ఐతే, ఫిరాWదుద్వారు/

 ప్రిడబ్ల్యుH I 2     ప్రాcసిక్యూWషన్ కు మదwతు ఇవ్వ�లేదు-        క్రి��దిం కోరు� శిక్షార~మై�నదని సెక్షను 7    మరియు 13(2)
ఆర్/   డబ్ల్యుH I సెక్షను 13(1)(డి)     క్రి��ద శిక్ష విదిం�చినదిం -    హై� కోరు� సంమరి��చి�దిం -    కావున అప్పీ4లు:   సెక్షన్ 7ను
ఆక్టరి��చడ్డానిక్రి,          సం�తృLప్రిM డిమాం�డ్ ను ప్రాcసిక్యూWషన్ సంహేతుక్టమై�న సం�దేహం� లేకు�డ్డా రుజువు చేయాలి -  ఇదిం డబ్ల్యు�

   కోసం� స్ట్రాధారణ డిమాం�డ్ కాదు,           కానీ అదిం సం�తృLప్రిM కోసం� డిమాం�డ్ అని రుజువు చేయాలి -  వాసంMవాలంపై�,
     ఫిరాWదుద్వారుడు ప్రాcసిక్యూWషన్ కు మదwతు ఇవ్వ�లేదు -        ప్రిటిషనర్ చేసిన డిమాం�డ్ గురి�చి అతృను ఏమీ చెప్ర4లేదు -

 ప్రిడబ్ల్యుH I -2          కు తృన సంమక్ష�లో సం�తృLప్రిM కోసం� నిరిwష� డిమాం�డ్ చేశాడని ప్రిడబ్ల్యుH I -3  చెప్ర4లేదు -  సం�తృLప్రిMని డిమాం�డ్
    చేయడ్డానిక్రి సం�దరో�చితృ ఆధారాలు లేవు - అ�దువ్వలంH,    శిక్షార~మై�న నేరాలు సెక్షన్ 7   మరియు ఎస్ 13 (2)  ఆర్ /

  డబ్ల్యుH I సెక్షన్ 13 (1) (డి) నిరGప్రి�చబడలేదు.       అభియోగాలు మోప్రడ�లో తృప్రి4ద� లేద్వా పొరప్రాట్టు జరిగిం�దిం, ఇదిం
  నిరోwషిత్వా�నిక్రి ద్వారితీయవ్వచ్చు� - అ�దువ్వలంH,     తీరు4 రదుw చేయబడి�దిం -    కోడ్ ఆఫ్ క్రి�మినల్ పొcసీజర్, 1973 – సెక్షన్

464.

  క్రి�మినల్ పొcసీజర్ కోడ్, 1973:  సెక్షన్ 464 -      సంక్ట�మమై�న అభియోగాని� రGపొ�దిం�చక్ట పోవ్వడము లేద్వా
    రGపొ�దిం�చడ�లో తృపు4 చేయడ� యొక్ట� ప్ర�భావ్వ� -   సెక్షన్ 464  ప్ర�కార�,    ఒక్ట అభియోగాని� రGపొ�దిం�చక్ట

      పోవ్వడము లేద్వా రGపొ�దిం�చడ�లో ఏదై�నా తృపు4 చేయడ� అన�దిం,    కోరు� అభిప్రాcయ� ప్ర�కార�,   నాWయ వై�ఫలంW�
  సం�భవి�చినదిం అని భావిసంస్టేM,    తృప్ర4 per se   లోప్రభGయిష�మై�నదిం కాదు.  -  అయితే,    పై�న పేర్కొ�న� పొరప్రాట్టు

కారణ�గా,         ని�దింతుడుక్రి గలం తృన రక్షణ హంకు�కు ఎట్టువ్వ�టి భ�గము క్టలుగరాదు.
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A        నీరజ్ దత్వాM వ్వర్సె�స్ స్టే�ట్ (  ఢిలీH ప్ర�భుతృ��) 2022      ఎసి�సి ఆన్స్పెHన్ ఎసీ�
   1724 - ఆధారప్రడి�దిం.



  మోహంన్ సి�గ్ వి.   బీహార్ రాష�[� (2011) 9 SCC 272;    యGనియన్ ఆఫ్ ఇ�డియా వ్వర్సె�స్
    మాంజీ జీఎన్ఆర్ అజిత్ సి�గ్ (2013) 4 SCC 186 సంGచి�చబడి�దిం.

B   కేస్ లా రిఫర్సెన్�
(2011) 9 SCC 272 సంGచి�చబడి�దిం Para 8
(2013) 4 SCC 186 సంGచి�చబడి�దిం Para 8
C   క్రి�మినల్ అప్పీ4లేట్ ప్రరిధి:   క్రి�మినల్ అప్పీ4ల్ న్స్పె�. C 1592  ఆఫ్ 2022.

       మద్వాcసు హై� కోరు� వారు 08.01.2019   నాటి సి.ఆర్.ఎల్.ఎ.   డి న్స్పె�బరు 40 / 2012    
         లో ఇచి�న తీరు4 మరియు ఉతృMరు� ను�డి.

D ఎస్.నాగముతుM ,  సీనియర్ అడ�కేట్, బిం.బాలాజీ, ఎ�.ప్రి.ప్రారిMబన్, దువ్వూ�రి  సుబ¹మణW భాను,  శ్రీమతి
 శాలిని మిశాc,   రాజ రాజేశ్వ�రన్ ఎస్.,   అప్పీ4లుద్వారు కోసం� అడ�కేట్టుH .

   డ్డాక్ట�ర్ జోసెఫ్ అరిస్ట్రా� టిల్ ఎస్.,  శోభిత్ దిం�వేదిం,   శ్రీమతి వై�దేహి రస్తోMగిం,   ప్ర�తివాదిం  కోసం� సంలంహాద్వారులు.
E  అభయ్ ఎస్.ఓకా, జెం.   ద్వా�రా ఈ   కోరు� ఇచి�న తీరు4లో..

నిజాలు
F 1.        ప్రిటిషనర్ క్రి�ద శిక్షార~మై�న నేరాలంకు దోషిగా నిరాÃ రి�చబడ్డాq డు సెక్షన్ 7, సెక్షన్13(2)  లంను

 సెక్షన్ 13(1)(డి)   తో క్టలిప్రి చదవాలి.    అవినీతి నిరోధక్ట చట్టం�ము,1988 (సం�క్షిప్రM�గా,  '  ప్రిసి
యాక్ట్�').    ని�దింతుడిక్రి ఏడ్డాదిం జెం�లు శిక్ష, రG.2  వేలం   జరిమాంనా విధిసంGM  తీరు4 వైలువ్వరి�చి�దిం.  

       హై� కోరు� తృన తీరు4 ద్వా�రా ప్రిటిషనర్ కు విధి�చిన శిక్షను,  ధLవీక్టరి�చి�దిం.
G 2.         ప్రిటిషనర్ తృమిళనాడులోని దిం�డిగల్ జిలాH క్టని�వాడిలో సంబ్ రిజిస్ట్రా�[ రాÈ విధులు నిర�హిసుM నా�రు.

 ఫిరాWదుద్వారుడు ఎ�.  సు�దరమGరిM (ప్పీడబGHI-2) 16.05  సె�ట్టంH   భGమిని కొనుగోలు చేశారు.   దీని ప్ర�కార� జూలె�
12, 2004   లో సం�బ�ధితృ            కారాWలంయ�లో సంబ్ రిజిస్ట్రా�[ ర్ గా ఉన� ప్రిటిషనర్ ము�దు అమNక్టపు ప్రతృ�ము

సంమరి4�చారు.ఫిరాWదుద్వారుడు,   అతృని వికే�తృలు హాజరయాWరు.     అమNక్టపు ప్రతృ�ము  పొ�దడమే కాకు�డ్డా
     ఫిరాWదుద్వారుడు తృన ఫిరాWదులో పేర్కొ�న� కేసు ప్ర�కార�..

రG.880/-     స్ట్రా� �ప్ పేప్రర్ పై� టై�ప్ చేసి,        అమNక్టపు ప్రతృ�ము రిజిస్టే�[షన్ ఛార్జీÓలం క్రి�ద రG.190/- చెలిH�చాడు. ఆ
    మొత్వాM నిక్రి రశీదును ప్రిటిషనర్ జార్జీ చేశారు.  16  జూలె� 2004  న ,  ఫిరాWదుద్వారుడు,  అప్పీ4లుద్వారు

 కారాWలంయానిక్రి వ్వచి�నపు4డు,      సం�బ�ధితృ ప్ర�భుతృ� కారాWలంయ� ను�డి FMB   సె�చ్ తీసుకురావాలంని అతృనిక్రి
 సంమాంచార� ఇవ్వ�బడి�దిం.     ఫిరాWదు ప్ర�కార� 2004   జూలె� 31 న,      ఈ సె�చ్ ను ఆయనే రGపొ�దిం�చారు.

   సె�చ్ తృయారు చేసిన తృరువాతృ,       ప్రిటిషనర్ సం�లాని� సం�దరి×�చాలి� ఉ�ట్టు�దని అతృనిక్రి తెలియజేశాడు.  దీని
       ప్ర�కార� ఫిరాWదుద్వారుడు సం�లం సం�దర×నకు వీలుగా రవాణా ఏరా4ట్టుH చేశాడు.    ఆ భGమిలో చెట్టంHను గమని�చిన

ప్రిటిషనర్,           సం�బ�ధితృ కారాWలంయ� ను�చి టోపో సె�చ్ తీసుకుని అమNకానిక్రి పైటి�న భGమి స్ట్రాగు
  యోగWమై�నదని చGప్రి�చాలంని ఆదేశి�చారు.       ఆ తృరా�తృ ఫిరాWదుద్వారుడు అవ్వసంరమై�న ప్రత్వాcలంను స్టేక్టరి�చి

6  ఆగష్టు� 2004  ఉదయ� 11.30    గ�ట్టంలంకు ప్రిటిషనర్ కు అ�దజేశారు.    ఆ సంమయ�లో రిజిసం�ర్q అమNక్టపు
    ప్రతృ�ము ఇచి�న�దుకు రG.500     ఇవా�లంని ప్రిటిషనర్ డిమాం�డ్ చేశారు.      పై� ధనము ఇవ్వ�డ్డానిక్రి

   ఫిరాWదుద్వారుడు ఇష�ప్రడక్టపోవ్వడ�తో 2004   ఆగసు� 11       న అవినీతి నిరోధక్ట శాఖ ఇన్స్పె��క్ట�ర్ ఆఫ్ పోలీసు
   వారిక్రి ఫిరాWదు చేశారు.

      3.       ఫిరాWదు ఆధార�గా ఆగష్టు� 12  2004     న ఉచ్చు� బింగిం�చారు ,    అదిం విజయవ్వ�తృ� కాలేదు.
      ప్రాcసిక్యూWషన్ కేసు ప్ర�కార� మళ్లీH ఆగష్టు� 13  2004   న ఉచ్చు� బింగిం�చారు.  ఇదిం విజయవ్వ�తృమై��దిం, మరియు
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   షాడో స్ట్రాక్షి మై�ఖేల్ (  ప్రిడబ్ల్యుH I -3)  సంమక్ష�లో,   లం�చ� తీసుకు�ట్టు�డగా,      అప్పీ4లుద్వారుడు ర్సెడ్ హాW�డెడ్ గా
ప్రట్టు� బడ్డాq డు.
      4.  ప్రాcసిక్యూWషన్ 12   మ�దిం స్ట్రాక్షులంను విచారి�చి�దిం.     విచారణ అనుమతి మ�జూరు ఉతృMరు�లంను రుజువు

 చేయడ్డానిక్రి ప్రిడబ్ల్యుH I-1  ఎన్.    ధన�జేయన్ ను విచారి�చి�దిం.      ఇ�తృకు ము�దు చెప్రి4నట్టుH గా ప్రిడబ్ల్యుH I 2
ఎ�.  సు�దరమGరిM ఫిరాWదుద్వారు, ప్రిడబ్ల్యుH I-3   మై�ఖేల్ షాడో స్ట్రాక్షి.     ప్రిటిషనర్ చేసిన ఆరోప్రణను రుజువు చేయడ్డానిక్రి

    మరే ఇతృర స్ట్రాక్షిక్రి సం�బ�ధ� లేదు.  ఫిరాWదుద్వారుడు (ప్రిడబ్ల్యుH I-2)     ప్రాcసిక్యూWషన్ కు మదwతు ఇవ్వ�లేదు మరియు
 శ్వతు� వుగా ప్ర�క్టటి�చబడ్డాq డు.       ప్రిటిషనర్ ప్రనిచేసుM న� కారాWలంయ� రికారుq ఆడిట్ నివేదింక్టను,  విలువ్వను

            నిరాÃ రి�చడ్డానిక్రి సంబ్ రిజిస్ట్రా�[ ర్ అమNక్టపు ప్రతృ�ము యొక్ట� భGమిని సం�దరి×�చాలంని పేర్కొ�న� రిజిస్టే�[షన్ ఇన్స్పె��క్ట �ర్
    జనరల్ జార్జీ చేసిన సంరు�Iలంరు� తీసుకురావ్వడ్డానిక్రి,     ప్రిటిషనర్ ఇదwరు డిఫెన్� స్ట్రాక్షులు ఎస్.క్టతిరేసంన్, క్టలె�సెలి�లంను

విచారి�చారు.

సంమర4ణలు
    5.     ప్రిటిషనర్ తృరఫు సీనియర్ నాWయవాదిం ఎస్.    నాగముతుM వాదనలు వినిప్రిసంGM 2004  ఆగసు� 6,
13       తేదీలోH చేసిన డిమాం�డHకు సం�బ�ధి�చి ఎలా�టి అభియోగాలు మోప్రలేదని,    ఈ ఆరోప్రణ 12   న చేసిన

    డిమాం�డ్ కు సం�బ�ధి�చినదిం అని వాదిం�చారు..  ప్ర�తేWక్ట నాWయస్ట్రా� న�

D

E

F

H

A       మోప్రినమొదటి అభియోగ� గురి�చి మాం దLషి�ని    ఆక్టరి��చే విదముగా జూలె� 2004   లో అమNక్టపు ప్రతృ�ము
 రిజిసం�ర్ అయి�దిం.     ప్రాcసిక్యూWషన్ కేసు ప్ర�కార� క్యూడ్డా 12  వ్వ  తేదీన     ఎలా�టి డిమాం�డ్ చేయలేదని ఆయన
వాదిం�చారు. ఐతే,  అభియోగ�      తృయారుచేయడ�లో ఈ భౌతిక్ట లోప్ర� కారణ�గా 6   వ్వ తేదీన చేసిన
 డిమాం�డ్  కు       సం�బ�ధి�చి సంర్సె�న అభియోగ� మోప్రడ�లో కోరు� వారు విఫలంమయాWరని ఆయన

వాదిం�చారు. ప్రలితృముగా,    తృనను త్వాను సంరిగా సంమరి��చ్చుకోలేక్ట,   అప్పీ4లుద్వారుకు తీవ్వ�మై�న ప్రక్షప్రాతృ�
  ఏర4డి�దిం అని వాదిం�చారు.

C 6.  ఏదేమై�నా,     ఫిరాWదుద్వారుడు ప్రాcసిక్యూWషను� మదwతు ఇవ్వ�లేదని,    షాడో స్ట్రాక్షి (  ప్రిడబ్ల్యుH I -3)  
       తృనసంమక్ష�లో అమNక్టపు ప్రతృ�మును ఫిరాWదుద్వారుకు తిరిగిం ఇవ్వ�డ్డానిక్రి రG.500/-  మొత్వాM ని�  డిమాం�డ్

       చేసినట్టుH స్ట్రాక్షW� చెప్ర4లేదని ప్రిటిషనర్ తృరఫు సీనియర్ నాWయవాదిం వాదిం�చారు.     కాబటి� పై� సెక్షన్ 13
            యొక్ట� సంబ్ సెక్షన్ (1)   యొక్ట� కాH జ్ (డి)  క్రి�ద   నేర� క్యూడ్డా  నిరGప్రి�చబడలేదని వాదిం�చారు.

D 7.            స్టే�ట్ గవ్వర�మై�ట్ కు ప్రాcతినిధW� వ్వహిసుM న� ప్ర�ముఖ నాWయవాదిం డ్డాక్ట�ర్ జోసెఫ్ అరిస్ట్రా� టిల్,      
  క్రి�మినల్ కోడ్ 1973  (  కుH ప్రM�గా '  సిఆర్ ప్రిసి')    లోని సెక్షన్ 464   దLషా� I   ఒక్ట అభియోగాని�

       రGపొ�దిం�చక్ట పోవ్వడము లేద్వా రGపొ�దిం�చడ�లో ఏదై�నా తృపు4 చేయడ� అన�దిం,  కోరు� అభిప్రాcయ�
ప్ర�కార�,      నాWయ వై�ఫలంW� సం�భవి�చినదిం అని భావిసంస్టేM,   తృప్ర4 per se  లోప్రభGయిష�మై�నదిం కాదు. - అయితే, పై�న

   పేర్కొ�న� పొరప్రాట్టు కారణ�గా,          ని�దింతుడుక్రి గలం తృన రక్షణ హంకు�కు ఎట్టువ్వ�టి భ�గము క్టలుగరాదు అని,  ఈ
  కేసు E    విషయ�లో అట్టువ్వ�టి  నాWయ వై�ఫలంW�   లేదని ఆయన వాదిం�చారు.

F 8       పై� నాWయవాదిం ఈ కోరు� తీరు4లంయిన .   మోహంన్ సి�గ్ వి.  బీహార్ రాష�[�1  మరియు  యGనియన్ ఆఫ్
     ఇ�డియా వ్వర్సె�స్ మాంజీ జీఎన్ఆర్ అజిత్ సి�గ్2   పై� ఆధారప్రడి వాదిం�చారు..    విద్వా��సుడె�న ఈ నాWయవాదిం చివ్వరగా

1       (2011) 9 SCC 272
2  (2013) 4 SCC 186..  3.  2022 SCC online SC 1724



    నీరజ్ దత్వాM వ్వర్సె�స్ స్టే�ట్ (  ఢిలీH ప్ర�భుతృ��)3         లో రాజాW�గ ధరాNసంన� యొక్ట� నిరäయ�పై� ఆధారప్రడి, సం�దరో�చితృ
 స్ట్రాక్షాWలం       ఆధార�గా క్యూడ్డా సం�తృLప్రిM డిమాం�డ్ ను స్ట్రా� ప్రి�చవ్వచ�ని సంమరి4�చినారు.

G    డిమాం�డ్యొక్ట� రుజువును క్టనుగొనడ�
9.     మేము పై� సంమర4ణలంను ప్రరిగణనలోక్రి తీసుకునా�ము.   సెక్షన్ 7     క్రి�ద శిక్షార~మై�న నేరానిక్రి క్టమీషన్ ను
     ఏరా4ట్టు చేయడ� అనేదిం అ�దరికీ తెలిసిన విషయమే.

   అవినీతి నిరోధక్ట చట్టం�� ప్ర�కార�,        తృLప్రిM మరియు సం�తృLప్రిMని అ�గీక్టరి�చడ� కొరకు డిమాం�డ్ యొక్ట� రుజువు
sine qua non. అ�తేకాక్ట,   నీరజ్ దత్వాM 3        కేసులో రాజాW�గ ధరాNసంన� అవినీతి నిరోధక్ట చట్టం��లోని సెక్షన్
20    ప్ర�కార� వాసంMవాలంను రుజువు చేయడ�,    అ�టే ని�దింతులు సం�తృLప్రిM కోరడ�,   ద్వానిని అ�గీక్టరి�చడ� వ్వ�టి

     అ�శాలం ఆధార�గానే ఈ కేసును ప్ర�యోగిం�చవ్వచ�ని పునరుద్వాèటి�చారు.
10.10.     ఇ�తృకు ము�దు చెప్రి4నట్టుH గా,   ఫిరాWదుద్వారు ప్రిడబ్ల్యుH I -2    ఈ ప్ర�తిప్రాదనకు మదwతు ఇవ్వ�లేదు. ప్రిటిషనర్

          చేసిన డిమాం�డ్ గురి�చి ఆయన తృన ఎగాÓ మినేషన్ ఇన్ చీఫ్ లో ఏమీ చెప్ర4లేదు.    ప్రబింHక్ట్ ప్రాcసిక్యూWట్టంర్ ప్పీడబGHI-
2    ను కా� స్ ఎగాÓ మినేషన్ చేశారు.       ప్రిటిషనర్ లం�చ� డిమాం�డ్ చేయలేదని స్ట్రాక్షి పేర్కొ�నా�రు.   అమNక్టపు ప్రతృ�ము

    రిట్టంర్� ఆలంసంWమవ్వడ�తో ఫిరాWదు చేసినట్టుH తెలిప్రారు. ప్రిడబ్ల్యుH I-2    త్వాను ఫిరాWదు చేసినట్టుH అ�గీక్టరి�చినప్ర4టికీ,
  కా� స్ ఎగాÓ మినేషన్ లో,           అతృను ఫిరాWదులోని ప్ర�ధానమయిన భాగాలంను చGప్రి ప్రబింHక్ట్ ప్రాcసిక్యూWట్టంర్ విచారణ

చెయలేదు,       ఇ�దులో అతృను ఆరోప్రణ ఎలా చేయబడి�దో వివ్వరి�చాడు.      ప్రబింHక్ట్ ప్రాcసిక్యూWట్టంర్ ఫిరాWదులో తృన
   ము�దసుM వా�గGNలాలంను స్ట్రాక్షి ము�దు�చి,       తృరువాతృ ఫిరాWదులోని భాగాని� ఫిరాWదును రాతృపూర�క్ట�గా
       సీ�క్టరి�చిన సం�బ�ధితృ పోలీసు అధికారి ద్వా�రా రుజువు చేసి,   నిరGప్రి�చి ఉ�డ్డాలి��దిం. కానీ,  అలా జరగలేదు.

11.    ఇపు4డు,     మన� షాడో స్ట్రాక్షి (ప్రిడబ్ల్యుH I-3)     యొక్ట� స్ట్రాక్షW� వై�పు మళ్ళాìము.   ఆ మొత్వాM ని�
  తీసుకువ్వచా�వా అని ప్రిడబ్ల్యుH I-2        ను ప్రిటిషనర్ అడిగింనట్టుH ఎగాÓ మినేషన్ ఇన్ చీఫ్ లో పేర్కొ�నా�రు. ప్రిడబ్ల్యుH I-2కు

      ప్రిటిషనర్ తృన సంమక్ష�లోనే సం�తృLప్రిMని డిమాం�డ్ చేసినట్టుH ప్రిడబ్ల్యుH I-3 చెప్ర4లేదు.     ప్రిసి చట్టం��లోని సెక్షన్ 7ను
ఆక్టరి��చడ్డానిక్రి,         సం�తృLప్రిM డిమాం�డ్ ను ప్రాcసిక్యూWషన్ సంహేతుక్టమై�న సం�దేహం� లేకు�డ్డా రుజువు చేయాలి. సెక్షన్
7   లో ఉప్రయోగిం�చిన ప్రద�,  'తృLప్రిM'.     తృLప్రిMక్రి డిమాం�డ్ 2018  జూలె� 26    క్ట�టే ము�దు ఉ�డ్డాలి.  ఇదిం

    డబ్ల్యు� కోసం� స్ట్రాధారణ డిమాం�డ్ కాదు,       కానీ ఇదిం సం�తృLప్రిM కోసం� డిమాం�డ్ కావాలి.    తృLప్రిM మరియు ద్వానిని
    అ�గీక్టరి�చాలంనే డిమాం�డ్ యొక్ట� వాసంMవ్వ� రుజువై�తే,   సెక్షన్ 20    క్రి�ద ఊహాగానాని� ప్ర�యోగిం�చవ్వచ్చు�

    మరియు ఏదై�నా అధికారిక్ట చరW చేసిన�దుకు,        డిమాం�డ్ ఒక్ట ఉదేwశ్వW�గా లేద్వా ప్ర�తిఫలం�గా ఉ�డ్డాలంని కోరు�
భావి�చవ్వచ్చు�. ఐతే,    ఈ ఊహంను ని�దింతులు తోసిపుచ�వ్వచ్చు�.

12.       ఈ కేసులో తృLప్రిM కోరినట్టుH సం�దరో�చితృ ఆధారాలు లేవు.    ఈ ప్రరిసి�తులోH సెక్షన్ 7,  సెక్షన్ 13(2)  తో ప్రాట్టు
 సెక్షన్ 13(1)(డి)      క్రి�ద శిక్షార~మై�న నేరాలు రుజువు కాలేదు.     డిమాం�డ్ మరియు అ�గీకార� ర్సె�డి�టినీ

నిరాÃ రి�చక్టపోతే,  సెక్షన్ 13 (1) (డి)   లోని కాH జులు (1)  మరియు (2)     ప్రరిధిలోక్రి వ్వచే� అవినీతి మాంరాÈలం ద్వా�రా
     ఆరి�క్ట ప్ర�యోజనాని� పొ�దింన నేర� రుజువు చేయబడదు.

B

C

D

E

F

A       సంర్సె�న అభియోగ� రGపొ�దిం�చడ�లో విఫలం� కావ్వడ�యొక్ట� ప్ర�భావ్వ�

13.          ప్రిటిషనర్ తృరఫున వాదిం�చిన సీనియర్ నాWయవాదిం చేసిన మరో వాదనను మన� ప్రరిగణనలోక్రి
తీసుకోవాలి.   అదిం సెక్షన్ 7       క్రి�ద శిక్షార~మై�న నేరానిక్రి సంర్సె�న అభియోగ� నమోదు   చేయడ�లో విఫలం� కావ్వడ్డానిక్రి
సం�భ�దిం�చి.          నమోదుచేసిన అభియోగ� యొక్ట� సం�బ�ధితృ భాగ� ఈ విధ�గా ఉ�ట్టు�దిం:

B   27.10.2003  ను�చి 27.10.2003      వ్వరకు దిం�డిగల్ జిలాH క్టని�వాడిలో సంబ్   రిజిస్ట్రా�[ ర్ గా
      ప్రనిచేసిన మీరు ప్ర�భుతో�దోWగిం కావ్వడ�తో కొనుగోలు చేసిన 16.05  సె�ట్టంH   భGమి అమNక్టపు ప్రతృ�ము



 ను  రిజిసం�ర్ చేయి�చారు.      సం�లంము కొన� సు�దరమGరిM ని 12.07.2004  న రG.500/-   డిమాం�డ్ చేశారు.
 రిజిసం�ర్q    డ్డాకుWమై�ట్ ను తిరిగిం    ఇచి�న�దుకు చట్టం�ప్రరమై�న ప్రారితోషిక్ట� కాకు�డ్డా,  రG.500/-   లం�చ�గా క్యూడ్డా

అ�దుకునా�రని,     అ�దువ్వలంH అవినీతి నిరోధక్ట చట్టం�� 1988  లోని 7      వ్వ సెక్షన్ క్రి�ద శిక్షార~మై�న  నేరాలంను చెసినట్టుH గా
అభియోగ�..   ఈ      అభియోగ� ఈ కోరు� విచారణకు సీ�క్టరిసుM న�దిం .

       C14.  అ�దువ్వలంH,   ప్రిటిషనర్ 6   మరియు 13th  ఆగష్టు� 2004       న చేసిన డిమాం�డ్ పై� నిరిwష� అభియోగ�
 మోప్రడములొ విఫలంమయినదిం.     కాని ప్ర�తేWక్ట కోరు� 13   ఆగష్టు� 2004   తేదీన  అభియోగ� విచారణకు

అనుమతి�చి�దిం.

D 15.    సిఆర్ ప్రిసి సెక్షన్ 464 ప్ర�కార�,        అభియోగ� మోప్రడములొ ఏదై�నా తృపు4ను నమోదు చేయడ� వ్వలంన,
        నాWయ విఫలం� కావ్వడ� జరిగింనదిం అని కోరు� భావి�చినపుడు తృప్ర4,  ఎప్ర4టికీ E  ప్రాcణా�తృక్ట� కాదు.   ఈ కేసులో,
 ప్రిడబ్ల్యుH I -3            మరియు ప్రిటిషనర్ తృరఫు నాWయవాదిం చేసిన ఇతృర ప్రాcసిక్యూWషన్ స్ట్రాక్షులం కా� స్ ఎగాÓ మినేషన్ ను

ప్రరిశీలిస్టేM,  ప్రిటిషనర్ 6  ఆగష్టు� 2004   న చేసిన       మొదటి ఆరోప్రణ గురి�చి ప్రాcసిక్యూWషన్ కేసును సం4ష��గా అర��
 చేసుకున�ట్టుH సం4ష�మవుతు�దిం.    మరియు తృదన�తృర 13  ఆగష్టు� 2004      డిమాం�డ్ ఆరోప్రణ క్యూడ్డా ఇదిం

      సంర్సె�న అభియోగ� మోప్రడ�లో తృప్రి4ద� అనడ�లో సం�దేహం� లేదు,     మరియు ఏ అభియోగ� మోప్రబడినా,
per se  అదిం లంGప్రభGయిసం�మయినదిం. . ఏదేమై�నా,  పై�న   పేర్కొ�న� తృప్రి4ద�   లేద్వా లోప్ర� కారణ�గా,

     ని�దింతుడుక్రి తృన రక్షణ హంకు�కు   సం�బ�ధి�చిన�తృవ్వరకు ప్రక్షప్రాతృ� చGప్రలేదు.  అ�దువ్వలంH,  ఈ
సం�దర��లో,    అభియోగ� రGపొ�దిం�చడ�లో తృపు4 మరియు/   లేద్వా దోషాని� సంLషి��చడ�,  కేసుక్రి

 ప్రాcణా�తృక్ట� కాదు.
G 16.          ఈ కేసులో చాలా నిరHక్షWముగా అభియోగాలు మోప్రినట్టుH మాంకు తెలుస్తోM�దిం.   అభియోగాలం నమోదు

     విషయ�లో ట్టంïయల్ కోరు� లు చాలా జాగ�తృMగా ఉ�డ్డాలి.   ఒక్ట నిరిwష� కేసులో,     అట్టువ్వ�టి ఏదై�నా దోష� లేద్వా తృప్రి4ద�
   కారణ�గా నిరోwషిగా మరియు /     లేద్వా సిఆరి4సి సెక్షన్ 464     యొక్ట� సంబ్ సెక్షన్ (2)    క్రి�ద జార్జీ చేయబడే

      రిమాం�డ్ ఆరqర్ వ్వలంన విచారణలో సుదీరè జాప్రాWనిక్రి ద్వారితీయవ్వచ్చు�.    ట్టంïయల్ కోరు� విధితో ప్రాట్టు,  ప్రబింHక్ట్
  ప్రాcసిక్యూWట్టంర్ క్యూడ్డా   అప్ర�మతృM�గా ఉ�డ్డాలి�న  బాధWతృ ఉన�దిం,    సంర్సె�న అభియోగ� మోప్రక్టపోతే,   తృగింన

      అభియోగ� మోప్రడ్డానిక్రి కోరు� కు దరఖాసుM చేసుకోవ్వడ� అతృని విధి.
      17 ఫలితృముగా,   ఈ అప్పీ4లును అనుమతిసుM నా�ము.     అప్పీ4లు చెసుకున� తీరు4లంను కొటి�వేసుM నా�ము మరియు

         అప్పీ4లుద్వారుడుపై� ఆరోప్రి�చబడిన నేరాలం ను�డి అతృను  నిరోwషిగా  విడుదలం చేయబడత్వాడు.   ప్రిటిషనర్ బెయిల్
  బా�డHను రదుw చేశారు.

      నిధి జెం�న్                                                …అప్పీ4లు అనుమతి�చబడినదిం
(  సంహాయ� :    యశ్ చవాన్ మరియు తృమనా, ఎలి�ఆర్ఎలు)
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