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అమరావతిలో ఆంధ్రప్రదేశ్ హ ైకోర్టు లో పాఠం రాయండి 

C.R.P.Nos.530 & 640 of 2021 

మధ్య: 

* రీజినల్ మేనేజర్, ఎయిడ్ ఎట్ యాక్షన్ రిప్రజ ంటేటివ్, సురేష్ గుత్తా , పాా ట్ న ం.9, పావని 

విలాస్, దతార్కాప్ురి కాలనీ, ప్ంజాగుటు , హ ైదరాబాద్- 500 082. 

... పిటషినర్ (ర ెండు రివిజన్ పిటిషనల లో) 

మరియు 

$ 1. కొలలా ర్ట ర్ూర్ల్ డెవలప్ మ ంట్ సరీాస్ ఆర్గన ైజేషన్ 9కేఆర్ డీఎస్ వో) ప్రతినిధి. 

కార్యనిరాాహక కార్యదరిి, బదిి  వర్హాలరావు, అశోక్ నగర్, ఏలూర్ట, ప్శ్చిమగోదతవరి. 

జిలాా  పరా జ కటు  కో-ఆరిినేటర్, ఎయిడ్ అండ్ యాక్షన్, గంగులవారివీధి, అశోక్ నగర్, ఏలూర్ట 

ప్శ్చిమగోదతవరి. 

పరర గరా ం ఆఫీసర్, ఎయిడ్ అండ్ యాక్షన్, పాా ట్ న ం.9, పావని విలాస్, దతార్కాప్ూర్ కాలనీ, 

ప్ంజాగుటు , హ ైదరాబాద్-500 082. 

4. స్టుట్ పరా జ క్ు పర ర గరా మ్ కో-ఆరిినేటర్, ఎయిడ్ అండ్ యాక్షన్, పాా ట్ న ం.9, పావని విలాస్, 

దతార్కాప్ూర్ కాలనీ, ప్ంజాగుటు , హ ైదరాబాద్-500 082. 

5. రీజినల్ డెైర కుర్, ఎయిడ్ ఎట్ యాక్షన్, ఇంటరేేషనల్ సౌత్ ఏషియా, 16/20, గిల్క్రిస్ు  

అవ నయయ, హారింగున్ రోడ్, చెట్ పిటిషనర్, చనె ైే-600 031. 6. ఎయిడ్ ఎట్ యాక్షన్ 

(ఇండియా), దతని డెైర కుర్ ప్రతినిధి, 16/20, గిల్క్రిస్ు  అవ నయయ, హారింగున్ రోడ్, చెట్ పిటిషనర్, 

చెన ైే-600 031 
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... ప్రతివాదులు (ర ండు రివిజన్ పిటిషనాలో) 

తీర్పు వెలువడిన తేదీ : 21-12-2021 

గౌర్వనీయ జస్ిిస్ ఆర్.ర్ఘునెందన్ రావు 

1. సాా నిక వారాా ప్తిరకల రిపర ర్ుర్టా       : అవును/కాదు  

తీర్టులను చయడటానికి అనుమతించవచతి? 

2. తీర్టు కాపీలను మార్్ చేయవచతి     :అవును/కాదు 

లా రిపర ర్ుర్టా /జర్ేల్్ కట?   

3.ప్రభువు నతయయమ ైన ప్రతిని చయడతలనుకటంటునతేడత తీర్టు? : అవును/కాదు  
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* ఆెంధ్రప్రదేశ్ హ ైకోర్పి  

* గౌర్వ శ్రీ జస్ిిస్ ఆర్.ర్ఘునెందన్ రావు 

+ స్ి.ఆర్.పి.నెెం.530 & 640 ఆఫ్ 2021 

తేదీ:21-12-2021  

మధ్య:  

# రీజనల్ మేనేజర్, ఎయిడ్ ఎట్ యాక్షన్ రిప్రజ ంటేటివ్ బ ై సురేష్ గుత్తా , పాా ట్ న ం.9, పావని 

విలాస్, దతార్కాప్ురి కాలనీ, ప్ంజాగుటు- 500. 

... అరీీదతర్ట 

(ర ండు రివిజన్ పిటిషనాలో) 

మరియు 

$ 1. కొలలా ర్ట ర్ూర్ల్ డెవలప్ మ ంట్ సరీాస్ ఆర్గన ైజేషన్ 9కేఆర్ డీఎస్ వో) ప్రతినిధి. కార్యనిరాాహక 

కార్యదరిి, బదిి  వర్హాలరావు, అశోక్ నగర్, ఏలూర్ట, ప్శ్చిమగోదతవరి. 

2. జిలాా  పరా జ కటు  కో-ఆరిినేటర్, ఎయిడ్ అండ్ యాక్షన్, గంగులవారివీధి, అశోక్ నగర్, ఏలూర్ట 

ప్శ్చిమగోదతవరి. 

3. పరర గరా మ్ ఆఫీసర్, ఎయిడ్ ఎట్ యాక్షన్, పాా ట్ న ం.9, పావని విలాస్, దతార్కాప్ూర్ కాలనీ, 

ప్ంజాగుటు , హ ైదరాబాద్-500 082 

4. స్టుట్ పరా జ క్ు పర ర గరా మ్ కో-ఆరిినేటర్, ఎయిడ్ అండ్ యాక్షన్, పాా ట్ న ం.9, పావని విలాస్, 

దతార్కాప్ూర్ కాలనీ, ప్ంజాగుటు , హ ైదరాబాద్-500 082 
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. 5. రీజినల్ డెైర కుర్, ఎయిడ్ ఎట్ యాక్షన్, ఇంటరేేషనల్ సౌత్ ఏషియా, 16/20, గిల్క్రిస్ు  

అవ నయయ, హారింగున్ రోడ్, చెట్ పిటిషనర్, చనె ైే-600 031 

. 6. ఎయిడ్ ఎట్ యాక్షన్ (ఇండియా), దతని డెైర కుర్ ప్రతినిధి, 16/20, గిల్క్రిస్ు  అవ నయయ, హారింగున్ 

రోడ్, చెట్ పిటిషనర్, చెన ైే -600 031 

... ప్రతివాదులట (ర ండు రివిజన్ పిటిషనాలో) 

! పిటిషనర్ తర్ఫు నతయయవాది  : శ్రర ఎం.కాంతయయ 

^ప్రతివాది న ం.1 తర్ఫు నతయయవాది  : శ్రర పి.భాస్ర్ నర్స్ింహమూరాి 

హ డ్ గమనిక:? రిఫర్ చేస్ిన కేసులట: 

1. (2009) 10 SCC 103 

2. ఏఐఆర్ 2015 ఎస్ీ్ 1303 

3. (2003) 6 SCC 503 

4. (2016) 10 ఎస్ి్స్ి 386 

5. (2012) (8) ఎస్ి్స్ి 706 

6. (2003) 1 SCC 557 

7. (2019) 11 ఎస్ి్స్ి 461 

8. (2003) 5 SCC 531 : 2003 SCC ఆన్ ల ైన్ SC 523 

9. (2011) 5 SCC 532 : (2011) 2 SCC (CIV) 781 : 2011 SCC ఆన్ ల ైన్ SC 636 
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గౌర్వనీయ జస్ిిస్ ఆర్.ర్ఘునెందన్ రావు 

C.R.P.Nos.530 మరియు 640 ఆఫ్ 2021 

సాధార్ణ ఆర్డర్: 

ర ండు రివిజన్ పిటిషనుా  ఒకే దతవా నుంచి ఉతునేమ ైనందున, ఈ ఉమమడి ఉతార్టాల దతారా 

వాటిని ప్రిష్రిసుా నతేర్ట. 

2. మొదటి ప్రతివాది ర్ూ.1,46,39,339/- ప ై సంవత్రానికి ర్ూ.2,10,61,125/- మొత్తా నిే 

24% ఖర్టిలట, వడీిత్ో రికవరీ చేయాలని 2014 నతటి జీవో న ం.74ను పటిిషనరోా  పాటు మరో 

నలటగుర్ట ప్రతివాదులప  ై ప్శ్చిమగోదతవరి జిలాా  ఏలూర్టలోని ఎనిమిదో అదనప్ు జిలాా  జడిీ  

ముందు దతఖలట చేశార్ట. 06.02.2012న పిటిషనర్ 1వ ప్రతివాదతి్ో అవగాహన ఒప్ుందం 

కటదుర్టికటనతేర్ని, దీని ప్రకార్ం మొదటి ప్రతివాది 1వ ప్రతివాదికి అప్ుగించిన కొనిే ప్నులను 

ప్ూరాి చేస్ి సకాలంలో బిలటా లట సమరిుంచతలని మొదటి ప్రతివాది పటరక్నతేర్ట. తనకట అప్ుగించిన 

ప్నులట ప్ూరా్యిన తరాాత పిటిషనర్ సమరిుంచిన బిలటా లను కాియర్ చేయకపర వడంత్ో త్ొలటత 

బకాయి మొత్తా నిే వడీిత్ో సహా చెలా్క్ంచతలని కోర్టతూ రిజిసు రి్ నోటిఫికేషన్ జారీ చేశార్ట. ఆ 

మొత్తా నిే చెలా్క్ంచడంలో విఫలం కావడంత్ో రికవరీ కోసం ప్రసుా త దతవా వేశార్ట. 

3. దతవా నోటీసు అందుకటనే పిటిషనర్ 29.10.2014న ల్క్ఖితప్ూర్ాక వాంగూమలం దతఖలట 

చేశార్ట. 06.02.2012 నతటి ఎంవోయూ నిబంధ్నలోా ని కాా జ్-జ  ప్రకార్ం స్ివిల్ కోర్టు లో దతవాను 

కొనసాగించలలమని పిటిషనర్ ఈ ల్క్ఖితప్ూర్ాక ప్రకటనలో పటరక్నతేర్ట. 

జ . మధ్యవరిిత్వెం: ఏఈఏ, పీపీలట ఏవ ైనత అనుకోని సంఘటనలట, అపారాా ల 

వివాదతలను ఏకాభిపరా యంత్ో, స్టేహప్ూర్ాకంగా ప్రిష్రించుకటంటాయి. ఈ 
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ఎంఒయులోని కాా జుల యొక్ విభినే వాయఖాయనతల నుండ ి ఉతునేమయియయ లలదత క్షేతర 

కార్యకలాపాల నుండి ఉదభవించే ఏవ ైనత అపారాా లట మొదటివి. 

ఉదతహర్ణకట, ప్రతి ఆర్గన ైజేషన్ దతారా నియమించబడి ప్రతినిధ్ులచే నిర్ాహ ంచబడే AEA 

మరియు PP యొక్ సంప్రదింప్ుల అంశం. ఒకవేళ ప్రిష్ా్ర్ం కనుగకనబడనటాయిత్ే, AEA 

మరియు PP పరర ఫ షనల్ ఆరిిటేరటర్టా  లలదత గురాింప్ు పర ందిన ఆడిట్ మరియు మేనేజ్ మ ంట్ వంట ి

ప్ర్సుర్ం అంగీకరించిన మూడవ ప్క్షం యొక్ మధ్యవరాిత్తానిే కోర్త్తయి". 

4. ప ై కాా జు దృష్ాు ా మొదటి ప్రతివాది మధ్యవరాితా కాా జును ఉప్యోగించి ఉండతల్క్్ందని, స్ివిల్ 

దతవా నిర్ాహణ సాధ్యం కాదని, వాదిని తిర్స్రించతల్క్్న అవసర్ం ఉందని పిటిషనర్ పిటిషన్ 

దతఖలట చేశార్ట. నిరిిషు  మధ్యవరాితా కాా జు ఉనికిని దృషిులో ఉంచుకటని దతవా నిర్ాహణకట 

సంబంధించి ల్క్ఖితప్ూర్ాక ప్రకటనలో లలవన తాిన పరా థమిక సమసయను నిర్ణయించిన తర్టవాత 

వివర్ణతతమక అదనప్ు రాతప్ూర్ాక ప్రకటనను దతఖలట చేస్ట హకట్ పిటిషనర్ కట ఉందని పిటిషనర్ 

తన ల్క్ఖితప్ూర్ాక ప్రకటనలో పటరక్నతేర్ట. 

5.  ఆ తరాాత 21.04.2015న టరయల్ కోర్టు  తీర్టు వ లటవరించగా, ఆ తరాాత 25.04.2019న 

అదనప్ు అంశాలను కూడత ర్ూపర ందించతర్ట. 21.04.2015 న ర్ూపర ందించబడిన సమసయలలో 

ఒకటి ఈ కిరంది విధ్ంగా ఉంది:  

"పిటిషనర్ మధ్యవరాిత్తానిే ఆశరయించతల్క్్న అవసర్ం ఉందత లలదత?" 

6.   ఆ తరాాత 15.06.2015న ఈ వాయజయంప ై విచతర్ణ చేప్టాు ర్ట. 10 నుంచి 14 

పటరాగరా ఫ్ లలో టరయల్ కోర్టు  విచతర్ణలో చోటుచేసుకటనే ప్లట ప్రిణతమాలను నమోదు చేస్ింద.ి 

ఈ ప్రిణతమాలను ప్రిశ్రల్క్స్టా  పిటిషనర్ వివిధ్ కార్ణతలత్ో విచతర్ణను లాగుతునేటుా  

అరా్మవుత్ోంది. పిటిషనర్ సహకరించకపర వడం వలా టరయల్ కోర్టు  పిటిషనర్ ను నిరోి షిగా 

ప్రకటించిందని, పిటిషనర్ దతఖలట చేస్ిన పిటిషన్ ప ై సాక్షయయధతరాలను ప్ునఃపరా ర్ంభించిందని 

పటరక్నతేర్ట. ఏదేమ ైనత పటిిషనర్ కట వివిధ్ కార్ణతలత్ో వాయిదతలట ఇచిినప్ుటికీ మధ్యవరాితా 
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అంశానిే లలవన తాలలదు. 04.11.2019 వర్కట పిటిషనర్ ర ండు I.As దతఖలట చేశార్ట. ఈ ర ండు 

దర్ఖాసుా లట కొనిే అభయంతరాలత్ో తిరిగి వచతియని, రీ-ప రజ ంటేషనోా  జాపాయనిే క్షమించతలని 

కోర్టతూ 13.11.2020న దర్ఖాసుా లను సమరిుంచినటుా  త్ెలటసరా ంది. ఆలసాయనిే క్షమించడతనికి 

దర్ఖాసుా లను అనుమతించతర్ట మరియు దర్ఖాసుా లను 16.12.2020 న 2020 యొక్ 

ఐ.ఎ.న ం.399 మరియు 2020 యొక్ ఐ.ఎ.న ం.400 గా ల కి్ంచతర్ట. 

7. 2020 ఐ.ఎ.న ం.399లోని అభయరా్న ఈ విధ్ంగా ఉంది:  

"అఫిడవిటలా  పటరక్నే కార్ణతల వలా, 06.02.2012 నతటి ఎంఒయులోని ప్క్షయల మధ్య 

మధ్యవరాితా నిబంధ్నను దృషిులో ఉంచుకటని ఈ గౌర్వనీయ నతయయసాా నం ఈ విషయానిే 

మధ్యవరాికి నివేదించి, నతయయ ప్రయోజనతల దృష్ాు ా తగిన మరియు సర ైనదిగా భావించే 

ఉతార్టాలట లలదత ఉతార్టాలను జారీ చేయాలని పిటిషనర్ కోర్టతునతేర్ట." 

8. 2020 ఐ.ఎ.న ం.400లోని అభయరా్న ఈ కిరంది విధ్ంగా ఉంది:  

"ఈ అఫిడవిటలా  పటరక్నే కార్ణతల వలా, స్ివిల్ దతవా నిర్ాహణకట సంబంధించి పరా థమిక 

సమసయను, అంటే ఇషూయ న ం.3ను నిర్ణయించడతనికి ఈ గౌర్వనీయ నతయయసాా నం 

సంత్ోషించతలని మరియు ఈ దతవాను స్ీాకరించడతనికి మరియు తగిన విధ్ంగా ఉతార్టాలట 

లలదత ఉతార్టాలను జారీ చేయడతనికి స్ివిల్ కోర్టు కట అధికార్ ప్రిధి లలదని ప్రకటిసయా  

పిటిషనుే తిర్స్రించడతనికి అనుమతించతలని పిటిషనర్ అభయరాిసుా నతేర్ట. 

నతయయప్రయోజనతల దృష్ాు ా సర ైనది." 

9. పిటిషనర్ లలవన తాిన వాదనలను త్ోస్ిప్ుచుితూ మొదటి ప్రతివాది ర ండు పిటిషనాలో కౌంటర్టా  

దతఖలట చేశార్ట. 
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10. టరయల్ కోర్టు  24.02.2021 నతట ిఉమమడ ిఉతార్టా దతారా 2020 యొక్ ఐ.ఎ.న ం.399 

మరియు 2020 యొక్ ఐ.ఎ.న ం.400 ర ండింటినీ కొటిువేస్ింది. దీంత్ో విస్ిగిపర యిన పిటిషనర్ 

ప్రసుా త రివిజన్ పిటిషనా దతారా ఈ హ ైకోర్టు ను ఆశరయించతర్ట. 

11. పిటిషనర్ తర్ఫు నతయయవాది ఎం.కాంతయయ, మొదటి ప్రతివాది తర్ఫు నతయయవాది పి.భాస్ర్ 

నర్స్ింహమూరాి వాదనలట వినిపించతర్ట. 

12. ప్రసుా త రివిజన్ పిటషినాలో దతఖల ైన పిటిషనాలో లలవన తాిన అంశాలను ప్రిగణనలోకి తీసుకటనే 

ముందు పిటిషనర్ తర్ఫు నతయయవాది ఉదహరించిన కింది తీర్టులను గమనించతల్క్. 

.1. బార ంచ్ మేనేజర్, మాగామ లీజింగ్ అండ్ ఫ ైనతన్్ ల్క్మిటెడ్ మరియు ఎ.ఎన్.ఆర్., 

వి.పర టలా రి మాధ్వీలత మరియు ఎ.ఎన్.ఆర్., 

2. సుందర్ం ఫ ైనతన్్ ల్క్మిటెడ్, వి.టి.తంగమ్2; 

3. హ ందుసాా న్ ప టలర ల్క్యం కారకురేషన్ ల్క్మిటెడ్, v. పింకి్టీ మిడ్ వే ప టలర ల్క్యంస్ 3: 

4. ఎ. అయయసాామి వర ్స్ ఎ. ప్ర్మశ్చవం మరియు ఓ.ఆర్.ఎస్.,4: 

13. ప ైన పటరక్నే నిర్ణయాలోా , మధ్యవరాితా కాా జుత్ో కూడిన ఒప్ుందం వలా ఉతునేమయియయ 

వివాదతలను సాధతర్ణ నతయయసాా నం ముందు వాదించవచతి లలదత వివాదతనిే మధ్యవరాిత్తానికి 

ప్ంపాలా అనే ప్రశేను గౌర్వనీయ సుపీరంకోర్టు  ప్రిశ్రల్క్సరా ంది. మధ్యవరాితా నిబంధ్న ఉనే చోట ఆ 

వివాదతలను మధ్యవరాిత్తానికి ప్ంపాల్క్్న అవసర్ం ఉందని ఈ కేసులనిేంటిలోనయ సుపీరంకోర్టు  

అభిపరా యప్డింది. దిగువ పటరక్నబడి కార్ణతల వలా ఈ తీర్టులట ఈ కేసు యొక్ ఉదేి శాయనికి 

సంబంధించినవి కాకపర వచుి. 

14. పిటిషనర్ ల్క్ఖితప్ూర్ాక ప్రకటనలో, 06.02.2012 నతటి ఎంఒయులో భాగంగా మధ్యవరాితా 

కాా జును లలవన త్తా ర్ట, ఇది దతవాకట ఆధతర్ం అని వాదించతర్ట. ఆ తరాాత దతని ప్రభావంప ై సమసయత్ో 
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సహా అంశాలను ర్ూపర ందించతర్ట. ఆరిిటేరషన్ కాా జు, మరియు విచతర్ణ ఐదు సంవత్రాలలో 

నిర్ాహ ంచబడింది. ఆ దశలో ప్రసుా త దర్ఖాసుా లట దతఖలయాయయి. 

15. స్ివిల్ దతవా నిర్ాహణకట సంబంధించి పరా థమిక సమసయను నిర్ణయించడతనికి 2020 

ఐ.ఎ.న ం.400 దతఖలట చేయబడింది. చర్్ ఆఫ్ క రైసి్ చారిటబుల్ టరసి్ వర ెస్ పొ న్నియమమన్ 

ఎడుయకేషనల్ టరసి్, సలెం భాయ్ అెండ్ ఓఆర్ ఎస్, వి కేసులో సుపీరంకోర్టు  ఇచిిన ర ండు తీర్టులప ై 

పిటిషనర్ ఆధతర్ప్డినటుా  త్ెలటసరా ంది. ఈ అపిా కేషన్ కట మదితుగా మహారాషు ర రాషు రం మరియు 

ఓఆర్ ఎస్., 6. 

16. ఈ తీర్టులట ప ాయింటును తిర్స్రించే సమసయను, ఏయియ ప్రిస్ిాతులోా  వాదిని తిర్స్రించతలో 

ప్రిశ్రల్క్సాా యి. చర్్ ఆఫ్ క రైసి్ చారిటబుల్ టరసి్ వర ెస్ పొ న్నియమమన్ ఎడుయకేషనల్ టరసి్ కేసులో 

గౌర్వనీయ సుపీరంకోర్టు  ప ాయింట్ నిబంధ్నలట, చటుబదధమ ైన నిబంధ్నలట మొదల ైనవాటిలో 

లోటుపాటాను ప్రిశ్రల్క్ంచి, ప ాయింట్ తిర్స్ర్ణ దర్ఖాసుా ను నిర్ణయించేటప్ుుడు వాటిని 

ప్రిశ్రల్క్ంచవచిని అభిపరా యప్డింది. 

17. సలెం భాయ్ అెండ్ ఓర్ె లో వి. దర్ఖాసుా ను నిర్ణయించేటప్ుుడు ప్రిగణనలోకి తీసుకోవాల్క్్న 

సంబంధిత వాసావాలట ప ాయింట్ లోని అంశాలట అని, ల్క్ఖితప్ూర్ాక వాంగూమలంలో ప్రతివాద ి

తీసుకటనే పిటిషనుా  ఆ దశలో ప్ూరాిగా అసంబదధమ ైనవని గౌర్వనీయ సుపీరంకోర్టు  

అభిపరా యప్డింది. 2020 ఐ.ఎ.న ం.400లో ఒక సమసయను పరా ధ్మిక సమసయగా ప్రిగణ ంచతలని 

పరా రా్న. ఈ తీర్టులట ప్రసుా త కేసు వాసావాలకట వరాించవు, ఎందుకంటే అవి పిటిషనా తిర్స్ర్ణకట 

సంబంధించినవి. ఏదేమ ైనత, ఈ తీర్టు యొక్ తర్టవాతి భాగంలో పటరక్నే విధ్ంగా, ఈ సమసయకట 

సంబంధించి ఈ కోర్టు  యొక్ అభిపరా యం ఈ దర్ఖాసుా ను నిష్రయోజనంగా చేసుా ంది. ఈ 

ప్రిస్ిాతులోా  టరయల్ కోర్టు  2020 ఐఏ న ం.400ను తిర్స్రించడం వలా జోకయం అవసర్ం లలదు. 

2020 ఐ.ఎ.న ం.399లోని ఉతార్టాలకట సంబంధించినంత వర్కట, టరయల్ కోర్టు  జాప్యం కార్ణంగా 

సదర్ట దర్ఖాసుా ను తిర్స్రించింది మరియు గత ఐదేళలా గా విచతర్ణ కొనసాగుత్ోంది. 
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18. 2020 ఐ.ఎ.న ం.399లోని ఉతార్టాలకట సంబంధించి, టరయల్ కోర్టు  జాప్యం కార్ణంగా ఆ 

దర్ఖాసుా ను తిర్స్రించింది మరియు గత ఐదేళలా గా విచతర్ణ కొనసాగుత్ోంది. 

19. స్ క్షన్ 8 కింద దర్ఖాసుా ను తిర్స్రించడతనికి కేసు దశ కార్ణం కాదని పిటిషనర్ తర్ఫు 

నతయయవాది ఎం.కాంతయయ వాదించతర్ట. కారావ ల్ షిపిుంగ్ సరీాస్ స్ ప ైవైేట్ ల్క్మిటెడ్, వర ్స్ 

పీరమియర్ స్ీ ఫుడ్్ ఎగీిమ్ ప ైవైేట్ ల్క్మిటెడ్,7 కేసులో సుపీరంకోర్టు  ఇచిిన తీర్టుప ై ఆయన 

ఆధతర్ప్డతి ర్ట. 

20. కారావ ల్ షిపిుంగ్ సరీాస్ స్ ప ైవైేట్ ల్క్మిటెడ్, వర ్స్ పీరమియర్ స్ీ ఫుడ్్ ఎగీిమ్ ప ైవైేట్ 

ల్క్మిటెడ్ యొక్ 11వ పటరాలో గౌర్వనీయ సుపీరంకోర్టు  ఈ కిరంది విధ్ంగా పటరక్ంది: 

ఒక నిరిిషు  సాక్షిని విచతరిసుా నే ప్రసుా త దతవా యొక్ దశ, స్ క్షన్ 8 (3) దర్ఖాసుా ను 

అనుమతించడతనికి అడింకి కాదు, అదే సంవత్ర్ంలో స్ క్షన్ 8 (3) దర్ఖాసుా  దతఖలట 

చేయబడింది. 1993 నతటి మలీుమోడల్ టార నో్ోరేుషన్ ఆఫ్ గూడ్్ యాకోలోకి మనం 

వ ళాలలదని, ఎందుకంటే ప్రసుా త లాడింగ్ బిలటా  చటుంలోని నిబంధ్నలకట లోబడి ఉందో  లలదో  

(ముఖయంగా స్ క్షన్ 26) మధ్యవరాితా కాా జ్ అనేది పారీుల మధ్య ఒప్ుందంలో భాగమనే 

అభిపరా యానికి ఎలాంటి త్ేడత ఉండదు. కాబటిు  మధ్యవరాితా చటుంలోని స్ క్షన్ 7 దతారా 

ప్రిపాల్క్ంచబడుతుంది." 

21. పిటిషనర్ వాదన ఏమిటంటే, 06.02.2012 నతటి ఎంఒయులోని కాా జ్-జ  దృష్ాు ా, దతవా 

నిర్ాహణ సాధ్యం కాదని, చటుంలోని స్ క్షన్ 8 ప్రకార్ం ఈ కేసును మధ్యవరాిత్తానికి ప్ంపాల్క్్ 

ఉంటుంది. 

కోర్పి  ప్రిశ్రలన: 

22. ఒక ఒప్ుందతనికి సంబంధించి ఇర్టప్క్షయల మధ్య తల త్ేా  ఏ వివాదతన ైేనత స్ివిల్ కోర్టు లట 

ప్రిష్రించతల్క్. ఏదేమ ైనత, అటువంటి వివాదతనిే మధ్యవరాిత్తానికి రిఫర్ చేయాల్క్్న కాా జును 
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చేర్ిడతనికి ఒప్ుందంలోని ప్క్షయలకట ఎలాప్ుుడయ త్ెరిచి ఉంటుంది. ఒక ఒప్ుందంలో అటువంట ి

కాా జును కల్క్ుంచిన చోట, కోర్టు లట, ప ైన పటరక్నే తీర్టులలో, మధ్యవరాితా కాా జుకట పరా ధతనయత 

ఇవాాలని మరియు అటువంటి వివాదతనిే ఒక ప్క్షం నేర్టగా కోర్టు ను ఆశరయించిన తరాాత కూడత 

మధ్యవరాిత్తానికి ప్ంపాలని ఎలాప్ుుడయ పటరక్ంది. 

23. ఈ చర్య మధ్యవరాితా మరియు రాజీ చటుం, 1996 లోని స్ క్షన్ 8 (సంక్షిపా్ంగా "1996 చటుం") 

ర్ూప్ంలోని చటు నిబంధ్నలప ై ఆధతర్ప్డి ఉంటుంది. 1996 చటుంలోని స్ క్షన్ 8 ప్రకార్ం.. 

"8. మధ్యవరాితా ఒప్ుందం ఉనే చోట ప్క్షయలను మధ్యవరాిత్తానికి ప్ంపట అధికార్ం.—(1) 

మధ్యవరాితా ఒప్ుందతనికి సంబంధించిన ఒక అంశంలో ఒక చర్యను తీసుకటరావడతనికి 

ముందు, మధ్యవరాితా ఒప్ుందతనికి ఒక ప్క్షం లలదత అతని దతారా లలదత అతని కింద దతవా 

వేస్ట వయకిా, వివాదం యొక్ సారాంశంప ై తన మొదటి ప్రకటనను సమరిుంచిన త్ేదీకి 

ముందు వరాించదు. అప్ుుడు, సుపీరంకోర్టు  లలదత ఏదెైనత కోర్టు  యొక్ ఏదెైనత తీర్టు, డికీర 

లలదత ఆరి్ర్ ఉనేప్ుటికీ, పరా థమికంగా సర ైన మధ్యవరాితా ఒప్ుందం లలదని త్ేల్క్త్ే తప్ు, 

ప్క్షయలను మధ్యవరాిత్తానికి ప్ంప్ండి. 

(2) సబ్ స్ క్షన్ (1)లో పటరక్నే దర్ఖాసుా  ఒరిజినల్ ఆరిిటేరషన్ అగిరమ ంట్ లలదత దతని 

యొక్ సరిుఫ ైడ్ కాపీ ఉంటే తప్ు అనుమతించబడదు: 

ఒకవేళ అసలట మధ్యవరాితా ఒప్ుందం లలదత దతని సరిుఫ ైడ్ కాపీ సబ్ స్ క్షన్ (1) కింద 

మధ్యవరాిత్తానికి రిఫర న్్ కొర్కట దర్ఖాసుా  చేసుకటనే ప్క్షం వది అందుబాటులో 

లలనటాయిత్ే, మరియు ఆ ఒప్ుందం లలదత ధ్ృవీకరించిన కాపీని ఆ ఒప్ుందతనికి అవతల్క్ 

ప్క్షం నిలటప్ుకటంటే, అప్ుుడు, అలా దర్ఖాసుా  చేస్ట ప్క్షం 

ఆరిిటేరషన్ అగిరమ ంట్ కాపీత్ో పాటు అటువంటి దర్ఖాసుా ను దతఖలట చేయండి మరియు 

ఒరిజినల్ ఆరిిటేరషన్ అగిరమ ంట్ లలదత దతని సరిుఫ ైడ్ కాపీని ఆ కోర్టు  ముందు 

సమరిుంచతలని అవతల్క్ ప్క్షయనిే కోరాలని కోర్టు ను అభయరాించండి. (3) సబ్ స్ క్షన్ (1) కింద 
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దర్ఖాసుా  చేస్ినప్ుటికీ, సమసయ నతయయ అథతరిటీ ముందు ప ండింగోా  ఉనేప్ుటికీ, 

మధ్యవరాిత్తానిే పరా ర్ంభించవచుి లలదత కొనసాగించవచుి మరియు మధ్యవరాితా తీర్టు 

ఇవావచుి. 

24. ప ై నిబంధ్నను చదవడం దతారా, ఒప్ుందంలో మధ్యవరాితా కాా జుకట పరా ధతనయమివాడమ ే

శాసన ఉదేి శం అని సుషుమవుతుంది. అయిత్ే, ఈ నిబంధ్న మధ్యవరాితా నిబంధ్నకట ప్ూరాి 

పరా ధతనయత ఇవాదు. మధ్యవరాితా సయచన ఎలాప్ుుడయ కొనిే షర్తులకట లోబడి ఉంటుంద.ి 

25. 1996 చటుంలోని స్ క్షన్ 8 ప్రకార్ం ప్రధతన కేసులో డిఫ న్్ మొదటి ప్రకటన చేయడతనికి 

ముందు వివాదతనిే మధ్యవరాిత్తానికి రిఫర్ చేయాలనే అభయరా్న చేయాల్క్. నిరీణత గడువులోగా ఆ 

అభయరా్నను చేయడంలో విఫలమ ైత్ే మధ్యవరాిత్తానిే కోరే పారీు హకట్ను ర్దుి  చేయడమే 

అవుతుంది. ఇది ఒక ప్క్షయనికి కోర్టు  యొక్ అధికార్ ప్రిధిని అంగీకరించడతనికి మరియు దతవాను 

కొనసాగించడతనికి లలదత వివాదతనిే మధ్యవరాిత్తానికి రిఫర్ చేయమని అడగడతనికి ఒక ఎంపికను 

ఇసుా ంది. 

26. ఈ నిబంధ్నలోని మరో కోణం ముఖయమ ైనది. ఈ ఒప్ుందతనికి వయతిరేకంగా మధ్యవరాితా 

ఒప్ుందతనికి సంబంధించి ఒక ప్క్షం స్ివిల్ కోర్టు లో దతవా వేయడతనిే స్ క్షన్ 8 అడుి కోదు. ఈ 

నిబంధ్నలట వివాదతనిే మధ్యవరాిత్తానికి ప్ంపాలని ప్టుు బటేు  హకట్ను మాతరమే ప్రతివాదికి 

ఇసాా యి. ఈ ముఖయమ ైన వయత్తయసానిే గమనించతల్క్. మరింత సుషుంగా చెపాులంటే, ఈ 

నిబంధ్నను ఒప్ుందంలో ఒక ప్క్షం దతవా నిర్ాహ ంచదగినది కాదని వాదించడతనికి 

ఉప్యోగించడతనికి వీలలా దు. మధ్యవరాితా నిబంధ్న ఉనేందున, అది ఉంటుందని మాతరమే సదర్ట 

ప్క్షం కోర్టు కట సయచించగలదు. ఈ విషయానిే మధ్యవరాిత్తానికి ప్ంప్డతనికి కోర్టు కట అవసర్ం. 

మరో మాటలో చెపాులంటే, 1996 చటుంలోని స్ క్షన్ 8 ప్రకార్ం, మధ్యవరాిత్తానికి అవకాశం ఉందనే 

కార్ణంత్ో దతవా వేయడతనికి చేస్ిన దర్ఖాసుా  కాలకరమేణత చేయబడదు. అటువంటి దర్ఖాసుా  

మధ్యవరాిత్తానికి సయచనను మాతరమే కోర్టతుంది. 
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27. స్ క్షన్ 8 యొక్ ఈ వివర్ణను గౌర్వనీయ సుపీరంకోర్టు  యొక్ ర ండు తీర్టులట 

సమరిధంచతయి. సుకనయ హో లి్క్ంగ్్ (పి) ల్క్మిటెడ్ వర ్స్ జయియష్ హ చ్ పాండతయ8, పటజీ 535 వది 

జరిగింది.  

12. స్ క్షన్ 8 యొక్ వివర్ణకట, స్ క్షన్ 5 కట ఎటువంటి సంబంధ్ం ఉండదు, ఎందుకంటే 

చటుంలోని పార్ు 1 దతారా నిర్ాహ ంచబడే విషయాలలో, చటుంలో పటరక్నే చోట తప్ు 

నతయయాధికార్టలట జోకయం చేసుకోరాదని మాతరమే ఇది భావిసుా ంది. స్ క్షన్ 8 మినహా, 

ప ండింగ్ దతవాలో చటుంలో మరే ఇతర్ నిబంధ్న లలదు. వివాదతనిే మధ్యవరాికి రిఫర్ 

చేయాల్క్్ ఉంటుంది. ఇంకా, ఈ విషయానిే మధ్యవరాితా టిరబుయనల్ కట రిఫర్ చేయాల్క్్న 

అవసర్ం లలదు: (1) మధ్యవరాితా ఒప్ుందంలోని ప్క్షయలట వివాదతనిే మధ్యవరాికి రిఫర్ 

చేయడతనికి అటువంటి దర్ఖాసుా ను దతఖలట చేయలలదు; (2) ప ండింగ్ లో ఉనే దతవాలో, 

వివాదం యొక్ సారాంశంప ై మొదటి ప్రకటనను సమరిుంచడతనికి ముందు అటువంట ి

దర్ఖాసుా  దతఖలట చేయబడదు; లలదత (3) అటువంటి దర్ఖాసుా  ఒరిజినల్ ఆరిిటేరషన్ 

అగిరమ ంట్ లలదత దతని యొక్ సరిుఫ ైడ్ కాపీత్ో జతచేయబడదు. అందువలా మధ్యవరాితా 

ఒప్ుందంలోని ప్క్షయలట చటుంలోని స్ క్షన్ 8లోని ఉప్విభాగాలట (1), (2) ప్రకార్ం తగిన 

చర్యలట తీసుకోని సందర్భంలో వివాదతనిే నిర్ణయించే స్ివిల్ కోర్టు  అధికార్ ప్రిధిని 

మధ్యవరాితా చటుం త్ొలగించదని దీని అరా్ం. 

28. బూజ్ అలెన్ అెండ్ హామిలిన్ ఇెంక్ వర ెస్ ఎస్ిిఐ హోమ్ ఫ ైనాన్ె లిమిటెడ్, 9వ పటజీ 544 

లో, ఇది ఈ కిరంది విధ్ంగా జరిగింది: 

29. స్ క్షన్ 8 ప్రకార్ం ఆ స్ క్షన్ కింద దర్ఖాసుా  చేసుకోవడతనికి ఎలాంటి 

కాలప్రిమితి విధించనప్ుటికీ. వివాదం యొక్ సారాంశం, చటుం యొక్ ప్థకం మరియు 

స్ క్షన్ యొక్ నిబంధ్నలట వీల ైనంత తార్గా దర్ఖాసుా  చేయాలని సుషుంగా 

సయచిసుా నతేయి, చటుంలోని స్ క్షన్ 8 కింద దర్ఖాసుా  దతఖలట చేయాలని పటరక్ంది. 

దతవాలో విచతర్ణలో సాచఛందంగా పాలగగ ని, కోర్టు  అధికార్ ప్రిధికి లోబడి ఉనే ప్క్షం 
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మధ్యవరాితా ఒప్ుందం ఉనే దృష్ాు ా పారీులను మధ్యవరాిత్తానికి ప్ంపాలని చెప్ులలం. 

మధ్యవరాిత్తానిే కోరే హకట్ను ఒక ప్క్షం వదులటకటందత మరియు కోర్టు  అధికార్ ప్రిధికి 

లోబడిందత అనేది దతవాలో అటువంటి ప్క్షం యొక్ ప్రవరా్నప ై ఆధతర్ప్డి ఉంటుంది. 

29. ప్రసుా త కేసులో, పటిిషనర్ మరింత సమగరమ ైన రాతప్ూర్ాక ప్రకటనను దతఖలట చేస్ట 

హకట్ను రిజర్ా చేసయా  ఇప్ుటికే ల్క్ఖితప్ూర్ాక ప్రకటనను దతఖలట చేశార్ట. ఈ ల్క్ఖితప్ూర్ాక 

వాంగూమలానిే స్ క్షన్ 8 కింద దర్ఖాసుా గా ప్రిగణ ంచవచిని, ఎటిు  ప్రిస్ిాతులోా నయ పిటిషనర్ 

మధ్యవరాితా కాా జు ఉనికిని లలవన తాినప్ుటికీ, సాంకేతికతప ై సరిపర దని పిటిషనర్ వాదించతర్ట. 

30. ఈ వాదనను త్ోస్ిప్ుచిలలం, ఎందుకంటే స్ క్షన్ 8 యొక్ ఉదేి శయం పర టీదతర్ట కోర్టు  అధికార్ 

ప్రిధికి లగంగిపర వడతనికి నిరాకరించడతనికి మరియు వివాదతనిే మధ్యవరాిత్తానికి సయచించడతనికి 

అభయరాించడతనికి అవకాశం ఇవాడం. బూజ్ అల న్ అండ్ హామిలున్ ఇంక్ వర ్స్ ఎస్ బిఐ హోమ్ 

ఫ ైనతన్్ ల్క్మిటెడ్, (2011) 5 ఎస్ స్ిస్ిలో గౌర్వనీయ సుపీరం కోర్టు  పటరక్నేటుా గా, మధ్యవరాిత్తానికి 

సయచించతలనుకటనే ప్క్షం కోర్టు  అధికార్ ప్రిధికి లోబడి ఉందత లలదత అనే ప్రశేకట సమాధతనం 

ఇవాాల్క్్న అవసర్ం ఉంది. పారీుల తీర్టను బటిు  ఈ విషయానిే నిర్ణయించవచుి. 

31. ప్రసుా త కేసులో పటిిషనర్ దతఖలట చేస్ిన ల్క్ఖితప్ూర్ాక వాంగూమలంలో మధ్యవరాితా నిబంధ్న 

ఉనికిని లలవన త్తా ర్ట. అయిత్ే, పిటిషనర్ మధ్యవరాితా ప్రసాా వన కోర్లలదు. డిస్ిమస్ చేయాలని 

కోరింది. ఒప్ుందంలో మధ్యవరాితా నిబంధ్న ఉందనే కార్ణంత్ో దతవా వేస్ింది. ఈ వ ైఖరి స్ క్షన్ 8 

యొక్ అవసరాలకట అనుగుణంగా లలదు, ఇది దతవాను కొటిువేయడతనికి బదులట మధ్యవరాిత్తానికి 

సయచనను కోరే నిబంధ్న. ఆ తరాాత పిటిషనర్ దతవా, విచతర్ణలో పాలగగ నతేర్ట, ఇందులో ప్రతివాద ి

సాక్షులను విచతరించతర్ట మరియు కరా స్ ఎగాీ మినేషన్ చేశార్ట. సాక్షులను సమరిుంచే దశలోనే 

స్ క్షన్ 8 కింద ప్రసుా త దర్ఖాసుా ను దతఖలట చయేాలని పిటిషనర్ కోరార్ట. ఈ ప్రిస్ిాతులలో, 

పిటిషనర్ యొక్ ప్రవరా్న కోర్టు  అధికార్ ప్రిధికి లోబడి ఉందని మరియు వివాదతనిే 

మధ్యవరాిత్తానికి సయచించతలని కోరే హకట్ను ర్దుి  చేస్ిందని వ లాడిసుా ంది. 
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32. కారావేల్ షిపిుంగ్ సరీాస్ స్ ప ైవైేట్ ల్క్మిటెడ్ వర ్స్ పీరమియర్ స్ీ ఫుడ్్ ఎగీిమ్ ప ైవైేట్ ల్క్మిటెడ్ 

కేసులో సుపీరంకోర్టు  ఇచిిన తీర్టు పిటిషనర్ట్ సహకరించదు. అలాంటప్ుుడు స్ క్షన్ 8 కింద 

దతఖల ైన దర్ఖాసుా ను సర ైన సమయంలోనే ప్రిగణనలోకి తీసుకోలలదని, ప ండింగ్ లో ఉంచతర్ని 

సుపీరంకోర్టు  ప్రిశ్రలనలట సుషుం చేసుా నతేయి. ఆ కేసులోని విచితరమ ైన వాసావాల దృష్ాు ా, స్ క్షన్ 8 

కింద తగిన దశలో దర్ఖాసుా  దతఖలట చేస్ిన తరాాత, ఈ కేసులో తదుప్రి విచతర్ణ జర్టగుత్ోందనే 

కార్ణంత్ో అటువంటి దర్ఖాసుా  కింద కోరిన ఉప్శమనతనిే నిరాకరించలలమని గౌర్వనీయ 

సుపీరంకోర్టు  పటరక్ంది. అందువలా ఈ తీర్టు ప్రసుా త కేసుకట వరాించదు. 

33. ప  ై కార్ణతలనిేంటికీ స్ివిల్ రివిజన్ పటిిషనాలో మ రిట్ లలదని, వాటనిి తదనుగుణంగా 

కొటిువేసుా నతేమనతేర్ట. ఖర్టిలకట సంబంధించి ఎలాంటి ఆరి్ర్ ఉండదు. దీనికి కొనసాగింప్ుగా 

ప ండింగ్ లో ఉనే ఇతర్ పిటిషనుా  ఏవ ైనత ఉంటే వాటిని మూస్ివేయనునతేర్ట. 

ర్ఘునందన్ రావు, జ . 

21 డిస్ ంబర్, 2021 

జ .ఎస్. 
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గౌర్వనీయ జస్ిిస్ ఆర్.ర్ఘునెందన్ రావు 
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