
 

2019: ఏపీ హైకోర్టు : 15843 

ఆంధ్రధ్రదేశ్ హైకోర్టు 

గుర్టవారం (మార్చి  ఇరవై ఎనిమిదవ రోజు)  

రండు వేల పంతొమిి ది 

ధ్రస్తుతం 

గౌరవనీయ ధ్ీ జస్టుస్ డి.వి.ఎస్.ఎస్.సోమయాజులు  

స్టవిల్ రివిజన్ పిటిషన్ నంబర్ట: 7435 ఆఫ్ 2017 

మరయ : 

1. వెలుగు ఈశ్వ రమ్ి  గృహిణి, R.No. పారన పల్ల ెరోడ్, 

పులివెందుల పట్ుణం మ్ర్చయు మ్ండలం, కడప జిలె్ల, 

2. వెలుగు జగన్ మోహన్ రడ్డ ిపారన పల్ల ెరోడిు, పులివెందుల టౌన్,  

మ్ండల కడప జిలె్ల 

... పిటిషనర్(లు) 

మరియు: 

1. వి.శోభారాణి వెలుగు శోభారాణి, ఓసీసీ గృహిణి, పి.యాడ్ R.No.  

కె.వెలమ్వార్చపలి,ె కడప జిలె్ల, పులివెందుల మ్ండలం, ప్పస్తుతం బంగళూర్టలోని 

ఇందిరా నగర్ లో నివసిస్తున్నన ర్ట. 

... ధ్రతిస్ప ందకులు 

పిటిషనర్ తరపు న్యయ యవాది: 41191 రజనికంత్ జా్వ లా 

ధ్రతివాదుల తరఫు న్యయ యవాది: స్తదరశ న్ రెడిి దుదుుగంట కోర్టు ఈ ధ్రంది 

విరంగా పేర్క ంది: ఉతుర్టా  



ఆంధ్రధ్రదేశ్ హైకోర్టులో.. 

గర్టవారం, మారిి  ఇరవై ఎనిమిదవ రోజు  

రెండు వేల రంతొమిి ది 

ధ్రస్తుతం 

గౌరవనీయ ధ్ీ జస్టుస్ డి.వి.ఎస్.ఎస్.సోమయాజులు 

స్టవిల్ రివిజన్ పిటిషన్ నంబర్ట 7435 & 7439 ఆఫ్ 2017 

CRP నం.7435 ఆఫ్ 2017 

(కడపలోని అదనపు సీనియర్ సివిల్ జడ్డ ికోర్టు ఫైలుపై 2010 ఓఎస్ నం.20లో 2017 

న్నటి ఐఏ నం.483లో 24-8-2017 న్నటి ఉతుర్టవ లపై భారత రాజ్య ంగంలోని ఆర్చ ుకల్ 

227 కంద పిటిషన్ దాఖలంది.) 

మరయ : 

1. వెలుగు ఈశ్వ రమ్ి , డబె్ల్య .ఓ.పాపిరడ్డి 

2. వెలుగు జగన్ మోహన్ రడ్డ,ి ఎస్.ఓ.వి.పాపిరడ్డ ి

... పిటిషనర్టు/పిటిషనర్టు/ధ్రతివాదులు 

మరియు 

వెలుగు శోభారాణి, డబె్ల్య .హెచ్.కె.న్నగరాజు ... 

ధ్రతిస్ప ందకుడు/ధ్రతిస్ప ందకుడు/వాది IA నంబర్ట: 2 ఆఫ్ 2017 

సెక్షన్ 151 సీపీసీ కంద దాఖలన పిటిషన్ లో దాఖలు చేసిన అఫిడవిట్ లో 

పేరొ్క నన  పర్చసితిులెో హైకోర్టు ఓఎస్ లో తదుపర్చ చరయ లనిన ంటినీ 

నిలిపివేయడానిక స్ంతోషంచవచ్చి  . 2010 నంబర్ట 20, ఆంప్రప్పదేశ్ లోని కడప 

అదనపు సీనియర్ సివిల్ జడ్డ ిఫైలుపై, పై సిఆర్ పి పర్చష్కొ రం పండ్డంగ్ లో ఉంది. 

పిటిషనరు తరఫు న్యయ యవాది: ధ్ీ రజనీకంత్ జా్వ లా, ధ్రతివాది తరఫు 

న్యయ యవాది: డి.స్తదరశ న్ రెడిి, న్యయ యవాది 

CRP నంబర్ట.7439 ఆఫ్ 2017: 



(కడపలోని అదనపు సీనియర్ సివిల్ జడ్డ ికోర్టు ఫైలుపై 2010 ఓఎస్ నం.20లో 2017 

న్నటి ఐఏ నం.484లో 24-8-2017 న్నటి ఉతుర్టవ లపై భారత రాజ్య ంగంలోని ఆర్చ ుకల్ 

227 కంద దాఖలన పిటిషన్.) 

మరయ : 

1. వెలుగు ఈశ్వ రమ్ి , డబె్ల్య .ఓ.పాపిరడ్డి 

2. వెలుగు జగన్ మోహన్ రడ్డ,ి ఎస్.ఓ.వి.పాపిరడ్డ ి

... పిటిషనర్టు/పిటిషనర్టు/ధ్రతివాదులు 

మరియు 

వెలుగు శోభారాణి, డబె్ల్య .హెచ్.కె.న్నగరాజు  

... ధ్రతిస్ప ందకుడు/ధ్రతిస్ప ందకుడు/వాది IA నంబర్ట: 2 ఆఫ్ 2017 

సెక్షన్ 151 సీపీసీ కంద దాఖలన పిటిషన్ లో దాఖలు చేసిన అఫిడవిట్ లో 

పేరొ్క నన  పర్చసితిులెో హైకోర్టు ఓఎస్ లో తదుపర్చ చరయ లనిన ంటినీ 

నిలిపివేయడానిక సంతోషంచవచ్చి . కడప అడ్డషనల్ సీనియర్ సివిల్ జడ్డ ి20వ 

నంబర్ట. ఆంప్రప్పదేశ్, పై సిఆర్ పి పర్చష్కొ రం పండ్డంగ్ లో ఉంది. 

పిటిషనరు కోస్ం: ధ్ీ రజనీకంత్ జా్వ లా, ధ్రతివాది తరఫు న్యయ యవాది: ధ్ీ 

డి.స్తదరశ న్ రెడిి, న్యయ యవాది కోర్టు ఈ ధ్రంది కమన్ ఆరరి్ ఇచ్ి ంది: 

గౌరవనీయులన శ్ర ీజసిుస్ డ్డ.వి.ఎస్.ఎస్.సోమ్యాజులు  

C.R.P.Nos.7435 మరియు 2017 యొకొ  7439 

సాధారణ ఆరరి్: 

ఈ రండు సివిల్ ర్చవిజన్ పిటిషనె్ల 2010లో కడప అదనపు సీనియర్ సివిల్ జడ్డ ి

20వ నంబర్ట 20లో దాఖలన ఐఏ నం.483 కేస్తన్ల 27.01.2017న కొటిువేశార్ట. 

24.08.2017న పి.డబె్ల్య .10 ప్ాస్ ఎగి్జమినేషన్ కోసం సాక్ష్యయ ధారాలన్ల తిర్చగి 

తెరవడానిక దాఖలు చేసిన ఐ.ఎ.నం.484 ఆఫ్ 2017. దీనిని ప్పశ్నన స్తు  2017 

సి.ఆర్.పి.నం.7439 దాఖలు చేశార్ట. 



ఇర్టవుర్చ న్నయ యవాదుల అంగీారంతో ఈ కేస్తన్ల కలిసి విచారణకు 

తీస్తకుంటార్ట. 2017లో సి.ఆర్.పి.ఎన్.0.7439లో ఈ వాదనలు వినిపించార్ట. 

ర్చవిజన్ పిటిషనర ెతరఫు న్నయ యవాది శ్రజీ్వ ల్ల రజినీాంత్, శ్రరీ ీ

దుడిుగుంట్ స్తదరశ న్ రడ్డ ి ప్పతివాదిక అవగ్జహన కలిప ంచార్ట. పిటిషనర ెతరఫు 

న్నయ యవాది వాదన ఏమిట్ంటే, సాక్షి-పి.డబె్ల్య .1న్ల తిర్చగి తెరవడానిక లేదా రీాల్ 

చేయడానిక ఎటువంటి ఆధారాలు లేవని కోర్టు నిరాారణకు వచ్ి ంది. కోర్టు 

దరఖాస్తున్ల అన్లమ్తించ్ ఉండవచ్చి నని, ర్చవిజన్ పిటిషనరె్ట గతంలో చేసిన 

తపిప దాలన్ల పర్చగణనలోక తీస్తకుని ప్పస్తుత దరఖాస్తున్ల తిరసొ ర్చంచే అవాశ్ం 

ఉందని అభిప్పాయపడ్డంది. సిపిసిలోని సెక్షన్ 17, సెక్షన్ 151 ఈ కేస్త వాసువాలు, 

పర్చసితిులకు వర్చ ుసాుయని, అందువల ె కోర్టు దరఖాస్తున్ల అన్లమ్తించ్ 

ఉండాలిస ందని ఆయన వాదించార్ట. ఒక పక్ష్యనిక ప్ాస్ ఎగి్జమినేషన్ చేసే 

అమూలయ మైన హకుొ న్ల ఈ ఉతుర్టవ  హర్చంచ్వేసిందనేది ఆయన 

వాదన.విదాయ వంతులన న్నయ యవాదులు వడ్డరాజ్ 

న్నగపప వెర్నే కర్(చనిపోయినవార్ట) లో ఎల్ఆర్., శ్రది ంప్ద ధ్రభాకర గోగటేల్, 

కె.కె.వేలుసామివ్ఎన్. పళనిసామి 2 మ్ర్చయు రామ్ రతివ్ మంగే రామ్ 

(మరణంచార్ట) లీగల్ ర్చప్పజంటేటివ్సస  మరియు ఇతర్టల దా్వ రా 3. అందువశ్ల ె

ర్చవిజన్ పిటిషననె్ల అన్లమ్తించాలని ఆయన కోరార్ట. 

దీనిక ప్పతిసప ందనగ్జ ప్పతివాది తరఫు న్నయ యవాది చీరాల @ కడప న్నగనన  

వరస స్ కోయ న్నగనన  4, అలుుమలు కనన ం న్నయుడువ్స అలెుమ్ల ెసింహాచలం 5 

లో నివేదించ్న ఈ కోర్టు సింగిల్ జడ్డలిు ఇచ్ి న రండు తీర్టప లన్ల ఆధారం 

చేస్తకుని, సాక్షులన్ల పునఃపర్చరలించాలిస న అవసరం గుర్చంచ్ దాఖలు చేసిన 

అఫిడవిట్ పూర్చుగ్జ నిశ్శ బదంగ్జ ఉందని, అందువల ెదాఖలన వాదనలు నిజమైనవి 

లేదా సరైనవి ావని వాదించార్ట. సలహాన్ల నేర్టి కున్నన డు మ్ర్చయు వాసువానిక 

కొనిన  ముఖయ మైన విషయాలన్ల తెలియజేయాలని దరఖాస్తులో ఇవవ బడ్డన 

ారణానిన  ఎతిు చూపుతుంది. వాసువానిక పిటిషనరె్ట పలుమారె్ట వాయిదాలు 

తీస్తకున్నన రని, అదే ఉతుర్టవ లన్ల కూడా ఆయన ప్పసాువించార్ట. అందువలన, 

అప్పతిహత ఆదేశాలకు ఎటువంటి లోపం ఉండదని పండ్డతులు 

సమ్ర్చప స్తున్నన ర్ట. 

ఈ రండు సందరాా లెోనూ ఇర్ట పక్ష్యలు ఆధారపడ్డన చట్ుం చాల్ల 

స్తనిన తమైనది. ఇల్లంటి సమ్సయ లో ఇమిడ్డ ఉనన  సిదాాంతాలన్ల గౌరవనీయ 

భారత అతుయ నన త న్నయ యసిానం సప షుంగ్జ గుర్చ ుంచ్ంది. వడ్డరాజ్ న్నగపప  వెరంకర్ 

కేస్తలో భారత అతుయ నన త న్నయ యసిానం వెలువర్చంచ్న మొదటి తీర్టప  (1 స్తప్ప) 



ఈ ప్కంది విరంగ్జ తీర్టప నిచ్ి ంది: "25. మా దృషులో ఆరరి్ 18 రూల్ లోని 

నిబంరనలు ఉనన పప టికీ.. 

సాక్షులన్ల రీాల్ చేయడం కొరకు పారీులు దాఖలు చేయాలిస న 

దరఖాస్తులన్ల చేరి డానిక 17 సిపిసిని వివర్చంచార్ట, ఈ నియమ్ం యొకొ  ముఖయ  

ఉదేదశ్య ం ఏమిట్ంటే, ఒక దావాన్ల ప్పయతిన ంచేట్పుప డు, కోర్టు తమ్ సాక్ష్యయ లకు 

సంబంధంచ్ ఏవైన్న సందేహాలన్ల నివృతిు చేయడానిక వీలు కలిప ంచడం. 

అందువల ె పైన పేరొ్క నన  నిబంరనలు ఇపప టికే పర్చరలించ్న సాక్ష్యయ లెోని 

లోపాలన్ల పూర్చంచడానిక ఉదేదశ్నంచ్నవి ావు. 

26. సాక్షుల సాక్ష్యయ ధారాల అఫిడవిటెు తయార్ట చేసి రృవీకర్చంచే 

సమ్యంలో అందుబాటులో ఉనన  సాక్ష్యయ లన్ల ప్పశాన రకి సాక్షిని రీాల్ చేయడం 

దావ రా ప్పవేశ్పటాు లని కోర్టతునన  సాక్ష్యయ ధారాలన్ల ఇండ్డకేటెడ్ సింఘె్ల జడ్ ి

వివర్చంచార్ట. అఫిడవిట్ సాక్ష్యయ ధారాలన్ల తయార్ట చేసినపుప డు 

దరఖాస్తుదార్టడ్డక తెలియకుండానే కొనిన  కొతు వాసువాలు బయట్పడ్డనటెు లేదు. 

31. ఆరరి్ 18 రూల్ 17 సిపిసి నిబంరనల ప్పారం ఒక పక్షం దరఖాస్తు 

చేసినపుప డు ఆరరి్ 47 సిపిసి వంటి కొనిన  స్తప్తాలన్ల వర్చ ుంపజేయవచి్చ , ానీ 

అటువంటి దరఖాస్తున్ల అన్లమ్తించడం సముచ్తమ్ని భావిసేు అది 

అంతిమ్ంగ్జ కోర్టు విచక్షణకు లోబడ్డ ఉంటుంది. ప్పస్తుత అపీప లులో, అటువంటి 

కేస్త ఏదీ చేయబడలేదు.* (నొకొ  చెపప బడ్డంది). 

కె.కె.వేలుసామి కేస్తలో (2 స్తధ్ర) నివేదించబడ్డన రండవ తీర్టప  ఈ ప్కంది 

విరంగ్జ ఉంది: 

9. కోడ్ లోని 18 రూల్ 17 ప్పారం, దావా యొకొ  ఏ దశ్లోనైన్న, 

విచార్చంచబడ్డన ఏ సాక్షినైన్న (ప్పస్తుతానిక అమ్లులో ఉనన  సాక్ష్యయ ల చటాునిక 

లోబడ్డ) తిర్చగి పిలిపించ్చకోవడానిక మ్ర్చయు తనకు తోచ్న విరంగా అటువంటి 

ప్పశ్న లన్ల అతనిక వేయడానిక కోర్టుకు వీలు కలిప స్తుంది.ఆరరి్ 18 రూల్ 18 

ప్పారం సాక్షులన్ల రీాల్ చేసే అధారానిన  కోర్టు తనంతట్ తాన్లగ్జ లేదా 

ఉపయోగించవచ్చి . 

ఈ అధారానిన  ఉపయోగించాలని కోర్టతూ దావాలో ఏవైన్న పక్ష్యలు దాఖలు 

చేసిన దరఖాస్తుపై. ఈ అధారం విచక్షణాధారం మ్ర్చయు పక్ష్యల నేతృతవ ంలోని 

సాక్ష్యయ లకు సంబంధంచ్ కోర్టుకు ఏవైన్న సందేహాలు ఉంటే నివృతిు చేయడానిక 

తగిన సందరాా లెో పొదుపుగ్జ ఉపయోగించాలి. అందువలన అపప టికే సాక్షయ ంలో 

లోపాలన్ల పూర్చంచడానిక ఈ అధారానిన  ఉపయోగించడం ఉదేదశ్ం ాదు.  



 

పర్చరలించార్ట. (విదేదదిరాజ్ న్నగపప  వెరన కర్ వి.  

శారదచంప్ద ప్పభాకర్ గోగేట్). 

14. అయితే వాటి మ్రయ  సమ్యపాలన ఉంటే..  

సాక్ష్యయ ధారాలన్ల పూర్చు చేయడం మ్ర్చయు వాదనలు వినడం,  

ఏ ారణం ఉన్నన  , ఆ అంతరంగంలో ఒక పారీు ఉంటే..  

అతన్ల తన అభిప్పాయానిన  చెపప లేని కొనిన  సాక్ష్యయ లు కనిపిసాుయి  

హాయ ండ్సస నియార్ ముందు, లేదా దీనిక సంబంధంచ్న సాక్ష్యయ లు  

అవతలి పక్షం యొకొ  ప్పవర ున లేదా చరయ  ఉనికలోక వస్తుంది,  

కోర్టు తన అంతరీనె అధారానిన  ఈ ప్కంది విరంగ్జ ఉపయోగించవచ్చి   

కోడ్ లోని సెక్షన్ 151, అటువంటి వాటి ఉతప తిుక అన్లమ్తించండ్డ.  

ఒకవేళ అది సంబంధతమైనది మ్ర్చయు అవసరమైనట్యెితే, అది వార్చ 

ప్పయోజన్నల కొరకు  

న్నయ యం, కోర్టు తగినదిగ్జ భావించే అటువంటి నిబంరనలకు లోబడ్డ ఉంటుంది  

వేయు. 

19. మ్నం ఒక హెచి ర్చక పదానిన  జోడ్డంచవచ్చి . కంద ఉనన  అధారం[మార్టి ]  

సెక్షన్ 151ఆరరి్ 18 రూల్ 17 కోడ్ ాదు  

ర్కటీన్ గ్జ, కేవలం అడ్డగేందుకు మాప్తమే ఉపయోగించాలని 

ఉదేదశ్నంచబడ్డంది.అయితే  

ఉపయోగించబడుతుంది, ఇది వివిర రాలన ప్పతి ప్పయోజన్ననిన  

బలహీనపర్టస్తుంది  

విచారణన్ల వేగవంతం చేయడానిక కోడ్ కు సవరణలు. ానీ ఎకొ డ..  

 

మౌఖిక లేదా డాకుయ మంట్రీ వంటి అదనపు సాక్ష్యయ లు దీనిక సహాయపడతాయి  

సమ్సయ లపై సాక్ష్యయ ధారాలన్ల సప షుం చేయడానిక మ్ర్చయు సహాయం చేయడానిక 

కోర్టు  

న్నయ యం చేయడంలో, మ్ర్చయు కోర్టు సంతృపిు చెందలేదు- 

ఇంతకు ముందు ఉతప తిు చెలెుబాటు అయ్యయ ది మ్ర్చయు తగిన ారణాల వల,ె  

సాక్షులన్ల రీాల్ చేయడానిక కోర్టు తన విచక్షణన్ల ఉపయోగించవచ్చి  లేదా  

తాజ్ సాక్ష్యయ లన్ల అన్లమ్తించండ్డ.ానీ అల్ల చేసేు మాప్తం..  

ప్పప్కయ దీర ఘా లికంగ్జ మారకుండా చూస్తకోవాలి.  

వ్యయ హం." (ప్పాధానయ త ఇవవ బడ్డంది) 



 

అందువలన రప్మాటికేస్ (36) లో నివేదించబడ్డన మూడవ తీర్టప లు ఈ ప్కంది 

పేరాలన్ల కలిగి ఉన్నన యి: 

"9. ప్ట్యల్ కోర్టు, 18.12.2010 న్నటి ఉతుర్టవ  దావ రా, పారీులు వదిలివెళ్లనె 

అంశాలపై మ్ర్చంత వివరణ ఇవవ డానిక". ప్ట్యల్ కోర్టు తీస్తకునన  

అభిప్పాయానిన  హైకోర్టు తన ఉతుర్టవ లెో ఇల్ల సమ్ర్చంిచ్ంది: (రామ్ రతి కేస్త, ఎస్ 

సిసి ఆన్ లన్ డెల్ పేరా 6) 

6 రీడ్డంగ్ లు చూసేు సాక్షులు అందుబాటులో ఉంటే రండు పారీులకు 

సంబంధంచ్న అంశాలన్ల మ్ర్చంత విపులీకర్చంచాలని కోర్చనటెు తెలుసోుంది. 

18. ఉతుర్టవ  18 రూల్ 17 ప్పారం, సెక్షన్ 151సిపిసి ప్పారం, ప్పతివాది అభ్య రని 

మేరకు "మిగిలిపోయిన అంశాలపై మ్ర్చంత వివరణ కోసం" ఒక సాక్షిని రీాల్ 

చేయాలని ప్ట్యల్ కోర్టు జ్రీ చేసిన ఆదేశాలు చట్ుంలో పూర్చుగ్జ 

అన్లమ్తించబడవు. 

19. పై పర్చసితిులెో ఉతుర్టవ లన్ల కొటిువేసి అపీప లుకు అన్లమ్తిసాుర్ట. 

అంతేాకుండా, ప్పతివాదులు ఉదహర్చంచ్న తీర్టప లు నిర్చ దషు కేస్త యొకొ  

వాసువాలు మ్ర్చయు పర్చసితిులకు అన్లగుణంగ్జ న్నయ యవయ వసని్ల 

ఉపయోగించాలని సప షుంగ్జ పేరొ్క న్నన యి. ఈ మేరకు ఈ కోర్టు సింగిల్ జడ్డ ి

అలుుమలు కనే ం న్యయుడు కేస్తలో ఇచి్ న తీర్టప  (5 ఉదహరించార్ట). 

అందువల ెబార్ అంతటా ఉదహర్చంచ్న స్తనిన తమైన తీర్టప ల న్లండ్డ 

సేకర్చంచ్న నిరాారణలు - 

(1) ఉతుర్టవ  18 రూల్ 17ఆఫ్ సి.పి.సి.ఎ.లన్ల తొలగించ్నపప టికీ, ప్ాస్ ఎగి్జమినేషన్ 

కోసం ఒక సాక్షిని పిలిచే అధారం కోర్టులో లేదని దీని అరంి ాదు. 

(2) సీపీసీ సెక్షన్ 151 కంద కోర్టులో ఉనన  అంతరీనె అధారానిన  సాక్షులన్ల 

వెనకుొ  పిలిపించ్చకునే ఉదేదశ్య ంతో ఉపయోగిసాుర్ట. 

(3) సిపిసి సెక్షన్ 151 కంద అధారానిన  ఉపయోగిస్తునన ందున, కోర్టు చాల్ల 

జ్ప్గతుగ్జ ఉండాలి మ్ర్చయు అతయ వసరమైనపుప డు మాప్తమే సాక్షిని తిర్చగి 

పిలిపించడంలో జ్ప్గతుగ్జ ఉండాలి. కేకేలో ఇచ్ి న తీర్టప లోని 12వ పేరాలో 



స్తప్పీంకోర్టు వెలడె్డంచ్న అంశాలన్ల కోర్టు పర్చగణనలోక తీస్తకుని ఎల్లంటి 

నిబంరనలు లేవు.వేలుసావ మి (2 స్తధ్ర) సప షుంగ్జ ఉంది. 

(4) సాక్షిని రీాల్ చేసే దరఖాస్తున్ల పకడబ ందీగ్జ రూపొందించాలని, ఆరరి్ 47 

సీపీసీని పోలిన స్తప్తాలన్ల సాక్షులన్ల రీాల్ చేసే ఉదేదశ్య ంతో వర్చ ుంపజేయాలని 

పేరొ్క ంది. 

ఒక వయ క ు ఒక కొతు మ్ర్చయు ముఖయ మైన విషయం లేదా సాక్ష్యయ నిన  

కన్లగొన్నన డని, పరీక్ష చేసినపుప డు లేదా ప్ాస్ ఎగి్జమినేషన్ చేసినపుప డు మ్ర్చయు 

దానిని ముందుగ్జ సమ్ర్చప ంచలేనపుప డు లేదా ర్చారి్ట ముఖంపై తపుప  లేదా దోషం 

లేదా మ్రేదైన్న తగిన ారణం ఉందని గుర్చ ుంచవచి్చ . సిపిసి యొకొ  ఆరరి్ 47 లోని 

భాష దృష్కు య , ఎజుసెమి్ సాధారణ నియమ్ం యొకొ  స్తప్తం వర్చ ుస్తుంది మ్ర్చయు 

'తగినంత ారణం' అనే పదాలన్ల అరంి చేస్తకోవాలి. అందువలన సాధారణ 

ఉదాహరణలు ఇవవ బడిాయి మ్ర్చయు ఇది ారణాల యొకొ  సమ్ప్గ జ్బితా ాదు. 

ఈ నేపథ్య ంలో స్తప్పీంకోర్టు ఇచ్ి న మూడు తీర్టప లు, ఆంప్రప్పదేశ్ హైకోర్టు 

ఇచ్ి న రండు తీర్టప ల నేపథ్య ంలో.. ప్పస్తుత కేస్తన్ల పర్చరలిసేు కొనిన  లోపాలతో 

సతమ్తమ్వుతున్నన ర్ట. 

1) ఈ కౌనస ల్ వల ెసారయ ం ాదని పేరొ్క న్నన ర్ట  

కొనిన  ముఖయ మైన అంశాలపై పి.డబె్ల్య .1న్ల ప్ాస్ ఎగి్జమినేషన్ చేశార్ట.  

"చట్ుపరమైన" అంశాలు; 

2)అందువల ెపి.డబె్ల్య .1న్ల పర్చరలించవచ్చి .  

పటాు దార్ట పాస్తపుసుకం మ్ర్చయు రర్చకిలోని ఎంప్టీల గుర్చంచ్  

డీడ్ బ్ల్క్సస  (Exs.A.3toA.5) మ్ర్చయు వాటి మోడ్ లు  

ఉర్చశ్నక్ష; మ్ర్చయు 

3)చ్వరగ్జ, కౌనస ల్ పి.డబె్ల్య .1 న్ల ప్ాస్-ఎగి్జమినేషన్ చేయలేకపోయింది.  

లిఖితపూరవ క ప్పకట్నలో లేవనశ్తిున వాదనల గుర్చంచ్  

పిటిషనర్ వాదనన్ల ర్టజువు చేయడానిక.. సాక్షులన్ల రీాల్ చేయడానిక దాఖలు 

చేసిన దరఖాస్తులో లేవనతాులిస న ారణాలు సిపిసి యొకొ  ఆరరి్ 47 లో పేరొ్క నన  

అంశాలతో సమానంగ్జ ఉండాలని గౌరవనీయ భారత స్తప్పీంకోర్టు సప షుంగ్జ 

పేరొ్క ంది. అందువలన, తగిన ప్శ్ద ాలేదా ఇల్లంటి ారణం ఉనన పప టికీ ఇంతకు 

ముందు ఉతప తిు చేయలేని కొతు లేదా ముఖయ మైన సాక్ష్యయ లన్ల కన్లగొనడం 

సిదాాంతంలో సప షుతతో అభ్య ర్చంిచాలి. రాధ్మతికేస్ (3 స్తధ్ర) లో నివేదించ్న 

తీర్టప లెో ప్పతివాది సాక్షిని తిర్చగి పిలిపించాలని దాఖలు చేసిన దరఖాస్తు 



"మిగిలిపోయిన అంశాలపై మ్ర్చంత వివరణ కోసం" అవసరం. తీర్టప లోని 18వ 

పేరాలో 'మిగిలిపోయిన అంశాలపై మ్ర్చంత వివరణ కోసం' సాక్షిని వెనకొ  

పిలిపించడం చట్ురీతాయ  పూర్చుగ్జ ఆమోదయోగయ ం ాదని స్తప్పీంకోర్టు సప షుం 

చేసింది. ఈ కేస్తలో దరఖాస్తుకు మ్దదతుగ్జ దాఖలు చేసిన అఫిడవిట్ 

నమ్ి శ్కయ ంగ్జ లేదని, కొనిన  ముఖయ మైన, కీలకమైన అంశాలన్ల న్నయ యవాది ప్ాస్ 

ఎగి్జమినేషన్ చేయలేదని ఈ కోర్టు సింగిల్ జడ్డ ిఅలుుమలు కనే ం న్యయుడు (50) 

పేరొ్క న్నన ర్ట. 

ఈ న్నయ యపరమైన స్మస్య తో పాటు, వాయిదాలు కోర్చన తేదీలన్ల కూడా ఈ కోర్టు 

గమ్నించ్ంది మ్ర్చయు 21.03.2016 న, 21.06.2016 న మ్ర్చయు 22.07.2016 న 

పి.డబె్ల్య .1 ప్ాస్ ఎగి్జమినేషన్ చేయబడ్డందని నోటీస్తలు జ్రీ చేసింది.ఈ విరంగ్జ 

మొదటి రండు తేదీలలో స్తమార్ట మూడు నలలకు పైగ్జ సప షుమైన గ్జయ ప్ ఉనన టెు 

గమ్నించవచ్చి . 21.03.2016న ప్ాస్ ఎగి్జమినేషన్ కు ముందు 2016 ఫిప్బవర్చలో 

చీఫ్ ఎగి్జమినేషన్ నిరవ హిసాుర్ట. 

పరీక్ష 18.02.2016 న జర్చగింది.ాబటిు, నేర్టి కునన  న్నయ యవాదిక సిదాం 

ావడానిక మ్ర్చయు ప్ాస్ చేయడానిక చాల్ల సమ్యం ఉందని సప షుమ్వుతుంది. 

సాక్షిని పర్చరలించ్.. స్తదీర ఘ వయ వధ ఉనన పప టికీ పిటిషనరె్ట తాము సాక్షిని ప్ాస్ 

ఎగి్జమినేషన్ చేయలేమ్ని, అయితే తాము అతిగ్జ వయ వహరిస్తునే  స్మస్య  

ఏమిట్నే విషయానిన  వార్ట పేరొ్క నలేదు. అందువల ెపిటిషనరె్ట లిఖితపూరవ క 

వాంగ్మి లంలో లేవనతిున వాదనల గుర్చంచ్ పి.డబె్ల్య .1న్ల ప్ాస్ ఎగి్జమినేషన్ 

చేయలేమ్నన  సవ భావం ఈ కోర్టు అభిప్పాయంలో ఎంతమాప్తం ఆమోదయోగయ ం 

ాదు. అందువల ెఅఫిడవిట్ లో అవసరమైన వివరాలు/ వివరాలు లేవు, ఇది కోర్టు 

సాక్షిని రీాల్ చేయడానిక వీలు కలిప స్తుంది. ఆరరి్ 18 రూల్ అనే వాసువానిన  కూడా 

ఈ కోర్టు మ్రచ్పోదు. 

సిపిసి యొకొ  17-ఎ ఉదేదశ్పూరవ కంగ్జ సిపిసిని సవర్చంచడం దావ రా 

తొలగించబడ్డంది. ఆ తరావ త స్తప్పీంకోర్టు ఇచ్ి న వర్టస తీర్టప లెో సిపిసిలోని 18 

రూల్ 17-ఎన్ల రదుద చేసినపప టికీ, దాని కంద చట్ుబదతా లభిస్తుందని పేరొ్క ంది. 

సిపిసి సెక్షన్ 151. అధారం కంద వినియోగించబడుతోంది ాబటిు.. 

సెక్షన్ 151 సి.పి.సి. ది హూన్ యొకొ  స్తప్పీమ్ కోర్ ు ఆఫ్ ఇండ్డయా 

కె.కె.వేలుసాని కేస్త (26) తీర్టప  ఆ అధారానిన  ఉపయోగించే విధానంలో ఒక 

హెచి ర్చకన్ల వినిపించ్ంది. సిపిసి సెక్షన్ 151 కంద కోర్టు ఉపయోగించాలిస న 

విచక్షణాధారం ఏ విరమైన ఉపశ్మ్నం ఇవవ డానిక వర్చ ుంచదు. అంతరీనెంగ్జ 



ఉనన  అధారానిన  న్నయ యం అందించడానిక, న్నయ యం పొందడానిక అవసరమైన 

అనిన  పన్లలు చేయడానిక మాప్తమే ఉపయోగించవచ్చి . పైన పేరొ్క నన  అధార 

పర్చధని, జ్ప్గతులన్ల తీస్తకోవాలి మ్ర్చయు అధారానిన  పొదుపుగ్జ ఉపయోగించాలి 

మ్ర్చయు ముఖయ ంగ్జ కోర్చ ుి లిటిస్ తపప నిసర్చగ్జ అవసరమైనపుప డు 

ఉపయోగించాలి. అందువల,ె ఏదైన్న కోర్టు తన విచక్షణాధారానిన  ఉపయోగించ్ 

సాక్షులన్ల రీాల్ చేయడానిక ముందు, వడిరాజ్ న్యగరప  వెరేన కర్ కేస్త (1 స్తధ్ర), 

కె.కె.వేలుసామి కేస్త (2 స్తధ్పా)లలో దరఖాస్తున్ల సప షుంగ్జ పర్చరలించాలి.ఆరరి్ 

47 సిపిసిని పోలిన స్తప్తాలన్ల వాదించ్, కొంత ఖచ్ి తతవ ంతో పేరొ్క న్నలి. 

సాక్ష్యయ లన్ల రీాల్ చేయడం దావ రా సాక్ష్యయ లలో అంతరాలన్ల పూర్చంచడానిక 

సాధారణ పదతాిని తీప్వంగ్జ తగి గంచాలి. 

అందువల ె సాక్షిని వెనకొ  పిలిపించేందుకు దాఖలు చేసిన అఫిడవిట్ 

తీర్టప లెో స్తప్పీంకోర్టు నిరే దశ్నంచ్న ప్పమాణాలకు అన్లగుణంగ్జ లేదని ఈ కోర్టు రండు 

సివిల్ ర్చవిజన్ పిటిషనలెో పేరొ్క ంది. కొనిన  అంశాలెో సాక్షిని సవ యంగ్జ ప్ాస్ 

ఎగి్జమినేషన్ చేయడంలో విఫలం ా వడం మ్ర్చంత ప్ాస్ ఎగి్జమినేషన్ కోసం సాక్షిని 

రీాల్ చేయడానిక సర్చపోదు. దీనిక అన్లమ్తిసేు ఖాళీలు భ్రీ ు అవుతాయి. ఇల్లంటి 

శ్కషెు పర్చసితిులెో ప్పతి సాక్షిని వెనకుొ  పిలిసేు, సాక్షులన్ల ప్ాస్ ఎగి్జమినేషన్ 

చేయడంలో విఫలమైనందుకు గౌరవనీయ భారత స్తప్పీంకోర్టుతో సహా దేశ్ంలోని 

అతుయ నన త న్నయ యసిాన్నల అభివృది ాచేసిన కేస్త చట్ుం మొతుం నిర్టపయోగంగ్జ 

మార్టతుంది. అందువల ె ఈ విషయంలో ప్గౌండ్సస ోరపంథెమాట్ర్ ప్పాంతాలు 

కూడా ఒకేల్ల ఉంటాయి. కేస్తన్ల తిర్చగి తెరవడానిక అవి సర్చపోవు. సివిల్ ర్చవిజన్ 

పిటిషనకెు ఎల్లంటి అర హతలు లేవని ఈ కోర్టు అభిప్పాయపడ్డంది. 

అందువల ెరండు సివిల్ ర్చవిజన్ పిటిషనె్ల కొటిువేయబడిాయి. ఈ వాయ జయ ం 

2010 సంవతస రానిక చెందినది ావడంతో కంది కోర్టు ప్పాధానయ తా ప్కమ్ంలో 

విచారణ చేపటాు లని, విచారణ తవ ర్చతగతిన పూరుయ్యయ ల్ల చూడాలని ఆదేశ్నంచ్ంది. 

వాయిదాల విజఞపుులపై కఠినంగ్జ వయ వహర్చంచాలి. ఈ ఉతుర్టవ ల ాపీ అందిన ఆర్ట 

నలలెోగ్జ విచారణ పూర్చు చేసి తీర్టప  వెలువర్చంచేందుకు అనిన  చరయ లు 

తీస్తకోవాలి. ఈ పర్చసితిులెో ఖర్టి లకు సంబంధంచ్ ఎల్లంటి ఆదేశాలు ఉండవు. 

పరయ వసానంగ్జ, ఇతర పిటిషనె్ల ఏవైన్న పండ్డంగెో ఉంటే, వాటిని కూడా 

కొటిువేసాుర్ట. 

ఎస్.డ్డ/- ఎం.రమేష్ బాబ్ల్ 

అసిసెుంట్ ర్చజిస్ట్సాు ర్ 



// ప్ూ ాపీ // 

సెక్షన్ ఆఫీసర్ 

గౌరవనీయులన శ్ర ీజసిుస్ డ్డ.వి.ఎస్.ఎస్.సోమ్యాజులు గ్జర్చక ఒక న్నయ యమైన ాపీ  

( ఆయన ప్పభువు దయగల పర్చరలన కొరకు) 

కు 

1. అడ్డషనల్ సీనియర్ సివిల్ జడ్డ,ి కడప. 

2.9ఎల్.ఆర్. ాపీలు 

3. అండర్ సెప్కట్రీ, యూనియన్ ఆఫ్ ఇండ్డయా, మినిస్ట్సీు ఆఫ్ ల్ల, జసిుస్ అండ్ 

కంపనీ అఫైర్స , నూయ   

ఢిలీ.ె. 

ారయ దర్చశ , న్నయ యవాదుల సంఘం (ఏపీ) ప్గంథాలయం, హైకోర్టు భ్వన్నలు, 

అమ్రావతి. 

శ్ర ీరజినీాంత్ జ్వ ల్లకు వన్ సిసి, అడవ కేట్ [OPUC]  

శ్ర ీడ్డ.స్తదరశ న్ రడ్డ,ి అడవ కేట్ [OPUC] కు వన్ సిసి  

రండు సి.డ్డ. ాపీలు. 

 

5. 

6. 

7. 

ఎమ్ ఆర్ సి 

 

  



హైకోర్టు 

 

తేదీ: 28-03-2019 

 

 

సాధారణ ఆరరి్ 

 

 

 

స్ట.ఆర్.పి నం.7435 & 7439 OF 2017 

 

 

 

 

ఖర్టి లు లేకుండా రెండు సీఆర్పప లను కొటిువేయడమైనది. 


