
 

2019: ఏపీ హైకోర్టు (158-12) 

ఆంధ్రధ్రదేశ్ హైకోర్టు 

గుర్టవారం (మార్చి  ఇరవై ఎనిమిదవ రోజు)  

రండు వేల పంతొమిి ది 

ధ్రస్తుతం 

గౌరవనీయ ధ్ీ జస్టుస్ డి.వి.ఎస్.ఎస్.సోమయాజులు  

స్టవిల్ రివిజన్ పిటిషన్ నంబర్ట: 7439 ఆఫ్ 2017 

మరయ : 

1. వెలుగు ఈశ్వ రమ్ి , మ్రో కుమార్టడు పాపిరడ్డ,ి 

సుమార్ట 81 సంవత్స రాలు, ఓక్యూ  గృహిణి,పారన పల్ల ెరోడ్, పులివెందుల టౌన్ 

మ్ర్చయు మ్ండలం, కడప జిలె్ల, ఆంధ్రధ్పదేశ్. 

2. వెలుగు జగం మోహన్ రడ్డ ి ఎస్/ఓ వి.పాపిరడ్డ,ి వయసుస  సుమార్ట 56 

సంవత్స రాలు,  

ఓసీసీయూ బిజినెస్, పారన పల్ల ెరోడ్, పులివెందుల టౌన్ అండ్ మ్ండలం,  

కడప జిలె్ల, ఆంధ్ర ధ్పదేశ్ . 

... పిటిషనర్(లు) 

మరియు: 

1. వి.శోభారాణి, హెచ్.కె.నాగరాజు, వయసుస  సుమార్ట 48 సంవత్స రాలు, ఓక్యూ  

గృహిణి, శాశ్వ త్ం 

కె.వెలమ్వార్చపలి ెధ్ామ్ం, 

కడప జిలె్ల పులివెందుల మ్ండలం, ధ్పసుుత్ం బంగళూర్టలోని ఇందిరా నగర్ లో 

నివసిసుునాన ర్ట. 

... ధ్రతిస్ప ందకులు 

పిటిషనర్ తరపు న్యయ యవాది: 41191 రజనికంత్ జా్వ లా 



ధ్రతివాదుల తరఫు న్యయ యవాది: స్తదరశ న్ రెడిి దుదుుగంట కోర్టు ఈ ధ్రంది 

విరంగా పేర్క ంది: ఉతుర్టా  

 

 

ఆంధ్రధ్రదేశ్ హైకోర్టులో.. 

గుర్టవారం, మార్చి  ఇరవై ఎనిమిదవ రోజు  

రండు వేల పంతొమిి ది 

 

ధ్పసుుత్ం 

గౌరవనీయ శ్ర ీజసిుస్ డ్డ.వి.ఎస్.ఎస్.సోమ్యాజులు 

సివిల్ ర్చవిజన్ పిటిషన్ నెంబర్ట 7435 & 7439 ఆఫ్ 2017 

2017 సి.ఆర్.పి నెంబర్ట 7435: 

( కడపలోని అదనపు సీనియర్ సివిల్ జడ్డ ికోర్టు ఫైలుపై 2010 ఓఎస్ నెం.20లో 

2017 నాటి ఐఏ నెం.483లో 24-8-2017 నాటి ఉత్ుర్టవ లపై భారత్ రాజ్ూ ంగంలోని 

ఆర్చ ుకల్ 227 కంద పిటిషన్ దాఖలంది.) 

మ్రూ :  

1. వెలుగు ఈశ్వ రమ్ి , డబె్ల్ూ .ఓ.పాపిరడ్డి 

2. వెలుగు జగన్ మోహన్ రడ్డ,ి ఎస్.ఓ.వి.పాపిరడ్డ ి

... పిటిషనరె్ట/పిటిషనరె్ట/ధ్పతివాదులు 

మ్ర్చయు 

వెలుగు శోభారాణి, డబె్ల్ూ .హెచ్.కె.నాగరాజు ... 

ధ్పతిసప ందకుడు/ధ్పతిసప ందకుడు/వాది IA నెంబర్ట: 2 ఆఫ్ 2017 



సెక్షన్ 151 సీపీసీ కంద దాఖలన పిటిషన్ లో దాఖలు చేసిన అఫిడవిట్ లో 

పేరొ్క నన  పర్చసితిులెో హైకోర్టు ఓఎస్ లో త్దుపర్చ చరూ లనిన ంటినీ 

నిలిపివేయడానిక సంతోషంచవచ్చి  . 2010 నెంబర్ట 20, ఆంధ్రధ్పదేశ్ లోని కడప 

అదనపు సీనియర్ సివిల్ జడ్డ ిఫైలుపై , పై సిఆర్ పి పర్చష్కొ రం పండ్డంగ్ లో ఉంది. 

పిటిషనర ెత్రఫు నాూ యవాది: శ్ర ీరజనీకంత్ జ్వ ల్ల, ధ్పతివాది త్రఫు నాూ యవాది: 

డ్డ.సుదరశ న్ రడ్డ,ి నాూ యవాది 

CRP నెంబర్ట.7439 ఆఫ్ 2017: 

(కడపలోని అదనపు సీనియర్ సివిల్ జడ్డ ికోర్టు ఫైలుపై 2010 ఓఎస్ నెం.20లో 

2017 నాటి ఐఏ నెం.484లో 24-8-2017 నాటి ఉత్ుర్టవ లపై భారత్ రాజ్ూ ంగంలోని 

ఆర్చ ుకల్ 227కంద దాఖలన పిటిషన్.) 

మ్రూ : 

1. వెలుగు ఈశ్వ రమ్ి , డబె్ల్ూ .ఓ.పాపిరడ్డి 

2. వెలుగు జగన్ మోహన్ రడ్డ,ి ఎస్.ఓ.వి.పాపిరడ్డ ి

... పిటిషనరె్ట/పిటిషనరె్ట/ధ్పతివాదులు 

మ్ర్చయు 

వెలుగు శోభారాణి, డబె్ల్ూ .హెచ్.కె.నాగరాజు ... 

ధ్పతిసప ందకుడు/ధ్పతిసప ందకుడు/వాది IA నెంబర్ట: 2 ఆఫ్ 2017 

సెక్షన్ 151 సీపీసీ కంద దాఖలన పిటిషన్ లో దాఖలు చేసిన అఫిడవిట్ లో 

పేరొ్క నన  పర్చసితిులెో హైకోర్టు ఓఎస్ లో త్దుపర్చ చరూ లనిన ంటినీ 

నిలిపివేయడానిక సంతోషంచవచ్చి . కడప అడ్డషనల్ సీనియర్ సివిల్ జడ్డ ి20వ 

నెంబర్ట. ఆంధ్రధ్పదేశ్ , పై సిఆర్ పి పర్చష్కొ రం పండ్డంగ్ లో ఉంది. 

పిటిషనర ెకోసం: శ్ర ీరజనీకంత్ జ్వ ల్ల, ధ్పతివాది త్రఫు నాూ యవాది: శ్ర ీ

డ్డ.సుదరశ న్ రడ్డ,ి నాూ యవాది కోర్టు ఈ ధ్కంది కమ్న్ ఆరరి్ ఇచ్ి ంది: 

గౌరవనీయులన శ్ర ీజసిుస్ డ్డ.వి.ఎస్.ఎస్.సోమ్యాజులు  

C.R.P.Nos.7435 మ్ర్చయు 2017 యొకొ  7439 

సాధారణ ఆరరి్: 



ఈ రండు సివిల్ ర్చవిజన్ పిటిషనె్ల కడప అదనపు సీనియర్ సివిల్ జడ్డ ి2010 నాటి 

జీవో నెం.20లోని ఒకే దావా న్లంచ్ ఉత్ప నన మ్యాూ యి. 

కేసున్ల తిర్చగి తెరవడానిక దాఖలన 2017 ఐ.ఎ.నెం.483న్ల 27.01.2017న 

కొటిువేశార్ట.దీనిని ధ్పశ్నన స్తు  2017 సి.ఆర్.పి.నెం.7435 దాఖలు చేయబడ్డంది. 

24.08.2017న పి.డబె్ల్ూ .10 ధ్కస్ ఎాిమినేషన్ కోసం సాక్ష్యూ ధారాలన్ల తిర్చగి 

తెరవడానిక దాఖలు చేసిన ఐ.ఎ.నెం.484 ఆఫ్ 2017. దీనిని ధ్పశ్నన స్తు  2017 

సి.ఆర్.పి.నెం.7439 దాఖలు చేశార్ట. 

ఇర్టవుర్చ నాూ యవాదుల అంగీకరంతో ఈ కేసున్ల కలిసి విచారణకు తీసుకుంటార్ట. 

2017లో సి.ఆర్.పి.ఎన్.0.7439లో ఈ వాదనలు వినిపించార్ట. ఇందులో ర్చవిజన్ 

పిటిషనర ె త్రఫు నాూ యవాది శ్రజీ్వ ల్ల రజినీకంత్, ధ్పతివాదిా దుదుుగుంట 

సుదరశ ధ్నెడ్డ ివాదనలు వినిపించార్ట. 

పిటిషనర ెత్రఫు నాూ యవాది వాదన ఏమిటంటే, సాక్షి-పి.డబె్ల్ూ .1న్ల తిర్చగి 

తెరవడానిక లేదా రీకల్ చేయడానిక ఎటువంటి ఆధారాలు లేవని కోర్టు నిరాారణకు 

వచ్ి ంది.కోర్టు దరఖాసుున్ల అన్లమ్తించ్ ఉండవచ్చి నని, ర్చవిజన్ పిటిషనరె్ట 

గత్ంలో చేసిన త్పిప దాలన్ల పర్చగణనలోక తీసుకుని ధ్పసుుత్ దరఖాసుున్ల 

తిరసొ ర్చంచే అవకశ్ం ఉందని అభిధ్పాయపడ్డంది. సిపిసిలోని సెక్షన్ 17, సెక్షన్ 

151 ఈ కేసు వాసువాలు, పర్చసితిులకు వర్చ ుసాుయని, అందువల ెకోర్టు దరఖాసుున్ల 

అన్లమ్తించ్ ఉండాలిస ందని ఆయన వాదించార్ట. సాక్షిని ధ్కస్ ఎాిమినేషన్ 

చేయడానిక ఒక పక్ష్యనిక ఇచ్ి న విలువైన హకుొ న్ల ఈ ఉత్ుర్టవ  

హర్చంచ్వేసిందనేది ఆయన వాదన.వాదిరాజ్న గపప వెర్నన కర్(చనిపోయినవార్ట) 

కేసులో ఎల్ఆరె్ట, శ్రది ంధ్ద ధ్పభాకర గోగటేల్, కె.కె.వేలుసామివ్ఎన్. పళనిసామి 2 

మ్ర్చయు రామ్ రతివ్ మ్ంగే రామ్ (మ్రణించార్ట) లీగల్ ర్చధ్పజంటేటివ్స  మ్ర్చయు 

ఇత్ర్టల దావ రా 3. అందువల ె ర్చవిజన్ పిటిషననె్ల అన్లమ్తించాలని ఆయన 

కోరార్ట. 

దీనిక ధ్పతిసప ందనా ధ్పతివాది త్రఫు నాూ యవాది చీరాల @ కడప నాగనన  

వరస స్ కోయ నాగనన  4, అలెుమ్ల ెకనన ం నాయుడువ్ అలెుమ్ల ెసింహాచలం 5 లో 

నివేదించ్న ఈ కోర్టు సింగిల్ జడ్డలిు ఇచ్ి న రండు తీర్టప లన్ల ఆధారం చేసుకుని, 

సాక్షులన్ల పునఃపర్చరలించాలిస న అవసరం గుర్చంచ్ దాఖలు చేసిన అఫిడవిట్ 

పూర్చుా  నిశ్శ బుంా ఉందని, అందువల ె దాఖలన వాదనలు నిజమైనవి లేదా 

సరైనవి కవని వాదించార్ట. సలహాన్ల నేర్టి కునాన డు మ్ర్చయు వాసువానిక కొనిన  

ముఖూ మైన విషయాలన్ల తెలియజేయాలని దరఖాసుులో ఇవవ బడ్డన కరణానిన  



ఎతిు చూపుతుంది. వాసువానిక పిటిషనరె్ట పలుమారె్ట వాయిదాలు తీసుకునాన రని, 

అదే ఉత్ుర్టవ లన్ల క్యడా ఆయన ధ్పసాు వించార్ట. అందువలన, అధ్పతిహత్ 

ఆదేశాలకు ఎటువంటి లోపం ఉండదని పండ్డతులు సమ్ర్చప సుునాన ర్ట. 

ఈ రండు సందరాా శ్లెోూ ఇర్ట పక్ష్యలు ఆధారపడ్డన చటుం చాల్ల 

సునిన త్మైనది. ఇల్లంటి సమ్సూ లో ఇమిడ్డ ఉనన  సిదాాంతాలన్ల గౌరవనీయ 

భారత్ అతుూ నన త్ నాూ యసిానం సప షుంా గుర్చ ుంచ్ంది. వాడ్డరాజ్ నాగపప  

వెరంకర్ కేసులో భారత్ అతుూ నన త్ నాూ యసిానం వెలువర్చంచ్న మొదటి తీర్టప  

(1 సుధ్ప) ఈ ధ్కంది విరంా తీర్టప నిచ్ి ంది:  

"25. మా దృషులో ఆరరి్ 18 రూల్ లోని నిబంరనలు ఉనన పప టికీ.. 

సాక్షులన్ల రీకల్ చేయడం కొరకు పారీులు దాఖలు చేయాలిస న 

దరఖాసుులన్ల చేరి డానిక 17 సిపిసిని వివర్చంచార్ట, ఈ నియమ్ం యొకొ  ముఖూ  

ఉదేుశ్ూ ం ఏమిటంటే, ఒక దావాన్ల ధ్పయతిన ంచేటపుప డు, కోర్టు త్మ్ సాక్ష్యూ లకు 

సంబంధంచ్ ఏవైనా సందేహాలన్ల నివృతిు చేయడానిక వీలు కలిప ంచడం. 

అందువల ె పైన పేరొ్క నన  నిబంరనలు ఇపప టికే పర్చరలించ్న సాక్ష్యూ లెోని 

లోపాలన్ల పూర్చంచడానిక ఉదేుశ్నంచ్నవి కవు . 

26. సాక్షుల సాక్ష్యూ ధారాల అఫిడవిటెు త్యార్ట చేసి రృవీకర్చంచే 

సమ్యంలో అందుబాటులో ఉనన  సాక్ష్యూ లన్ల ధ్పశాన రకి సాక్షిని రీకల్ చేయడం 

దావ రా ధ్పవేశ్పటాు లని కోర్టతునన  సాక్ష్యూ ధారాలన్ల ఇండ్డకేటెడ్ సింఘె్ల జడ్ ి

వివర్చంచార్ట. అఫిడవిట్ సాక్ష్యూ ధారాలన్ల త్యార్ట చేసినపుప డు 

దరఖాసుుదార్టడ్డక తెలియకుండానే కొనిన  కొత్ు వాసువాలు బయటపడ్డనశ్టెు లేదు. 

31. ఆరరి్ 18 రూల్ 17 సిపిసి నిబంరనల ధ్పకరం ఒక పక్షం దరఖాసుు 

చేసినపుప డు ఆరరి్ 47 సిపిసి వంటి కొనిన  స్తధ్తాలన్ల వర్చ ుంపజేయవచి్చ  , కనీ 

అటువంటి దరఖాసుున్ల అన్లమ్తించడం సముచ్త్మ్ని భావిస్తు అది 

అంతిమ్ంా కోర్టు విచక్షణకు లోబడ్డ ఉంటుంది. ధ్పసుుత్ అపీప లులో, అటువంటి 

కేసు ఏదీ చేయబడలేదు.* (నొకొ  చెపప బడ్డంది). 

కె.కె.వేలుసామి కేస్తలో (2 స్తధ్ర) నివేదించబడ్డన రండవ తీర్టప  ఈ ధ్కంది 

విరంా ఉంది: 

"9. నియమావళిలోని 18 రూల్ 17 ధ్పకరం, దావా యొకొ  ఏ దశ్లోనైనా, 

విచార్చంచబడ్డన ఏ సాక్షినైనా (ధ్పసుుతానిక అమ్లులో ఉనన  సాక్ష్యూ ల చటాునిక 

లోబడ్డ) కోర్టు తిర్చగి పిలిపించ్చకోవడానిక మ్ర్చయు త్నకు తోచ్న విరంా 



అటువంటి ధ్పశ్న లన్ల అత్నిక వేయడానిక వీలు కలిప సుుంది. ఆరరి్ 18 రూల్ 18 

ధ్పకరం సాక్షులన్ల రీకల్ చేస్త అధకరానిన  కోర్టు త్నంత్ట తాన్లా లేదా 

ఉపయోగించవచ్చి . 

ఈ అధకరానిన  ఉపయోగించాలని కోర్టతూ దావాలో ఏవైనా పక్ష్యలు దాఖలు 

చేసిన దరఖాసుుపై.ఈ అధకరం విచక్షణాధకరం మ్ర్చయు పక్ష్యల నేత్ృత్వ ంలోని 

సాక్ష్యూ లకు సంబంధంచ్ కోర్టుకు ఏవైనా సందేహాలు ఉంటే నివృతిు చేయడానిక 

త్గిన సందరాా లెో పొదుపుా ఉపయోగించాలి.అందువల ె ఇపప టికే విచారణకు 

గురైన సాక్షి సాక్ష్యూ లెోని లోపాలన్ల పూడి డానిక ఈ అధకరానిన  ఉపయోగించడం 

ఉదేుశ్ం కదు. (విదేదిరాజ్ నాగపప  వెర్నన కర్ వి.  

శారదచంధ్ద ధ్పభాకర్ గోగేట్).  

14. అయితే వాటి మ్రూ  సమ్యపాలన ఉంటే..  

సాక్ష్యూ ధారాలన్ల పూర్చు చేయడం మ్ర్చయు వాదనలు వినడం,  

ఏ కరణం ఉనాన  , ఆ అంత్రంగంలో ఒక పారీు ఉంటే..  

అత్న్ల త్న అభిధ్పాయానిన  చెపప లేని కొనిన  సాక్ష్యూ లు కనిపిసాుయి  

హాూ ండ్సస నియార్ ముందు, లేదా దీనిక సంబంధంచ్న సాక్ష్యూ లు  

అవత్లి పక్షం యొకొ  ధ్పవర ున లేదా చరూ  ఉనికలోక వసుుంది,  

కోర్టు త్న అంత్రీనె అధకరానిన  ఈ ధ్కంది విరంా ఉపయోగించవచ్చి   

కోడ్ లోని సెక్షన్ 151, అటువంటి వాటి ఉత్ప తిుక అన్లమ్తించండ్డ. 

ఒకవేళ అది సంబంధత్మైనది మ్ర్చయు అవసరమైనటయెితే, అది వార్చ 

ధ్పయోజనాల కొరకు  

నాూ యం, కోర్టు త్గినదిా భావించే అటువంటి నిబంరనలకు లోబడ్డ ఉంటుంది  

వేయు. 

19. మ్నం ఒక హెచి ర్చక పదానిన  జోడ్డంచవచ్చి . కంద ఉనన  అధకరం[మార్టి ]  

సెక్షన్ 151ఆరరి్ 18 రూల్ 17 కోడ్ కదు  

ర్కటీన్ ా, కేవలం అడ్డగేందుకు మాధ్త్మే ఉపయోగించాలని 

ఉదేుశ్నంచబడ్డంది.అయితే  

ఉపయోగించబడుతుంది, ఇది వివిర రకలన ధ్పతి ధ్పయోజనానిన  

బలహీనపర్టసుుంది  

విచారణన్ల వేగవంత్ం చేయడానిక కోడ్ కు సవరణలు. కనీ ఎకొ డ..  

మౌఖిక లేదా డాకుూ మంటరీ వంటి అదనపు సాక్ష్యూ లు దీనిక సహాయపడతాయి  

సమ్సూ లపై సాక్ష్యూ ధారాలన్ల సప షుం చేయడానిక మ్ర్చయు సహాయం చేయడానిక 

కోర్టు  

నాూ యం చేయడంలో, మ్ర్చయు కోర్టు సంత్ృపిు చెందలేదు- 



ఇంత్కు ముందు ఉత్ప తిు చెలెుబాటు అయ్యూ ది మ్ర్చయు త్గిన కరణాల వల,ె  

సాక్షులన్ల రీకల్ చేయడానిక కోర్టు త్న విచక్షణన్ల ఉపయోగించవచ్చి  లేదా  

తాజ్ సాక్ష్యూ లన్ల అన్లమ్తించండ్డ.కనీ అల్ల చేస్తు మాధ్త్ం..  

ధ్పధ్కయ దీర ఘకలికంా మారకుండా చూసుకోవాలి.  

వ్యూ హం." (ధ్పాధానూ త్ ఇవవ బడ్డంది)అందువలన రధ్మాటికేస్ (36) లో 

నివేదించబడ్డన మూడవ తీర్టప లు ఈ ధ్కంది పేరాలన్ల కలిగి ఉనాన యి: 

"9. ధ్టయల్ కోర్టు, 18.12.2010 నాటి ఉత్ుర్టవ  దావ రా, "పారీులు వదిలివేసిన 

అంశాలపై మ్ర్చంత్ వివరణ ఇవవ డానిక" పిటిషనర ెఅభ్ూ రనిలన్ల 

అన్లమ్తించ్ంది. ధ్టయల్ కోర్టు తీసుకునన  అభిధ్పాయానిన  హైకోర్టు త్న 

ఉత్ుర్టవ లెో ఇల్ల సమ్ర్చంిచ్ంది: (రామ్ రతి కేసు, ఎస్ సిసి ఆన్ లన్ డెల్ పేరా 6) 

6 రీడ్డంగ్ లు చూస్తు సాక్షులు అందుబాటులో ఉంటే రండు పారీులకు 

సంబంధంచ్న అంశాలన్ల మ్ర్చంత్ విపులీకర్చంచాలని కోర్చనటెు తెలుసోుంది. 

18. ఉత్ుర్టవ  18 రూల్ 17 ధ్పకరం, సెక్షన్ 151సిపిసి ధ్పకరం, ధ్పతివాది అభ్ూ రని 

మేరకు "మిగిలిపోయిన అంశాలపై మ్ర్చంత్ వివరణ కోసం" ఒక సాక్షిని రీకల్ 

చేయాలని ధ్టయల్ కోర్టు జ్రీ చేసిన ఆదేశాలు చటుంలో పూర్చుా  

అన్లమ్తించబడవు. 

19. పై పర్చసితిులెో ఉత్ుర్టవ లన్ల కొటిువేసి అపీప లుకు అన్లమ్తిసాుర్ట. 

అంతేకకుండా, ధ్పతివాదులు ఉదహర్చంచ్న తీర్టప లు నిర్చ ుషు కేసు యొకొ  

వాసువాలు మ్ర్చయు పర్చసితిులకు అన్లగుణంా నాూ యవూ వసని్ల 

ఉపయోగించాలని సప షుంా పేరొ్క నాన యి. ఈ మేరకు ఈ కోర్టు సింగిల్ జడ్డ ి

అలుుమలు కనన ం న్యయుడు కేస్తలో ఇచి్చ న తీర్టప  (5 ఉదహరించార్ట). 

అందువల ెబార్ అంత్టా ఉదహర్చంచ్న సునిన త్మైన తీర్టప ల న్లండ్డ 

స్తకర్చంచ్న నిరాారణలు - 

(1) ఉత్ుర్టవ  18 రూల్ 17ఆఫ్ సి.పి.సి.ఎ.లన్ల తొలగించ్నపప టికీ, ధ్కస్ 

ఎాిమినేషన్ కోసం ఒక సాక్షిని పిలిచే అధకరం కోర్టులో లేదని దీని అరంి కదు. 

(2) సీపీసీ సెక్షన్ 151 కంద కోర్టులో ఉనన  అంత్రీనె అధకరానిన  సాక్షులన్ల 

వెనకుొ  పిలిపించ్చకునే ఉదేుశ్ూ ంతో ఉపయోగిసాుర్ట. 



(3) సిపిసి సెక్షన్ 151 కంద అధకరానిన  ఉపయోగిసుునన ందున, కోర్టు చాల్ల 

జ్ధ్గత్ుా  ఉండాలి మ్ర్చయు అత్ూ వసరమైనపుప డు మాధ్త్మే సాక్షిని తిర్చగి 

పిలిపించడంలో జ్ధ్గశ్త్ుా  ఉండాలి. కేకేలో ఇచ్ి న తీర్టప లోని 12వ పేరాలో 

సుధ్పీంకోర్టు వెలడె్డంచ్న అంశాలన్ల కోర్టు పర్చగణనలోక తీసుకుని ఎల్లంటి 

నిబంరనలు లేవు.వేలుసావ మి (2 స్తధ్ర) సప షుంా ఉంది. 

(4)సాక్షిని రీకల్ చేయడానిక దరఖాసుున్ల జ్ధ్గత్ుా  రూపొందించాలి మ్ర్చయు 

ఆరరి్ 47 సిపిసిక సమానమైన స్తధ్తాలన్ల సాక్షిని రీకల్ చేస్త ఉదేుశ్ూ ం కోసం 

వర్చ ుంపజేయాలి. 

ఒక వూ క ు ఒక కొత్ు మ్ర్చయు ముఖూ మైన విషయం లేదా సాక్ష్యూ నిన  

కన్లగొనాన డని, పరీక్ష చేసినపుప డు లేదా ధ్కస్ ఎాిమినేషన్ చేసినపుప డు మ్ర్చయు 

దానిని ముందుా సమ్ర్చప ంచలేనపుప డు లేదా ర్చకరి్ట ముఖంపై త్పుప  లేదా 

దోషం లేదా మ్ర్నదైనా త్గిన కరణం ఉందని గుర్చ ుంచవచి్చ . సిపిసి యొకొ  ఆరరి్ 

47 లోని భాష దృష్కు ూ , ఎజుసెమి్ సాధారణ నియమ్ం యొకొ  స్తధ్త్ం వర్చ ుసుుంది 

మ్ర్చయు 'త్గినంత్ కరణం' అనే పదాలన్ల అరంి చేసుకోవాలి. అందువలన 

సాధారణ ఉదాహరణలు ఇవవ బడిాయి మ్ర్చయు ఇది కరణాల యొకొ  సమ్ధ్గ 

జ్బితా కదు. 

ఈ నేపథ్ూ ంలో సుధ్పీంకోర్టు ఇచ్ి న మూడు తీర్టప లు, ఆంధ్రధ్పదేశ్ హైకోర్టు 

ఇచ్ి న రండు తీర్టప ల నేపథ్ూ ంలో.. ధ్పసుుత్ కేసున్ల పర్చరలిస్తు కొనిన  లోపాలతో 

సత్మ్త్మ్వుతునాన ర్ట . 

1) ఈ కౌనెస ల్ వల ెసారూ ం కదని పేరొ్క నాన ర్ట  

కొనిన  ముఖూ మైన అంశాలపై పి.డబె్ల్ూ .1న్ల ధ్కస్ ఎాిమినేషన్ చేశార్ట.  

"చటుపరమైన" అంశాలు; 

2)అందువల ెపి.డబె్ల్ూ .1న్ల పర్చరలించవచ్చి .  

పటాు దార్ట పాసుపుసుకం మ్ర్చయు రర్చకిలోని ఎంధ్టీల గుర్చంచ్  

డీడ్ బ్ల్క్సస  (Exs.A.3toA.5) మ్ర్చయు వాటి మోడ్ లు  

ఉర్చశ్నక్ష; మ్ర్చయు 

3)చ్వరా, కౌనెస ల్ పి.డశ్బె్ల్ూ .1 న్ల ధ్కస్-ఎాిమినేషన్ చేయలేకపోయింది.  

లిఖిత్పూరవ క ధ్పకటనలో లేవనెతిున వాదనల గుర్చంచ్  

పిటిషనర్ వాదనన్ల ర్టజువు చేయడానిక..  



సాక్షులన్ల రీకల్ చేయడానిక దాఖలు చేసిన దరఖాసుులో లేవనెతాు లిస న 

కరణాలు సిపిసి యొకొ  ఆరరి్ 47 లో పేరొ్క నన  అంశాలతో సమానంా ఉండాలని 

గౌరవనీయ భారత్ సుధ్పీంకోర్టు సప షుంా పేరొ్క ంది. అందువలన, త్గిన ధ్శ్ద ాలేదా 

ఇల్లంటి కరణం ఉనన పప టికీ ఇంత్కు ముందు ఉత్ప తిు చేయలేని కొత్ు లేదా 

ముఖూ మైన సాక్ష్యూ లన్ల కన్లగొనడం సిదాాంత్ంలో సప షుత్తో అభ్ూ ర్చంిచాలి. 

రాధ్మతికేస్ (3 స్తధ్ర) లో నివేదించ్న తీర్టప శ్లెో ధ్పతివాది సాక్షిని తిర్చగి 

పిలిపించాలని దాఖలు చేసిన దరఖాసుు "మిగిలిపోయిన అంశాలపై మ్ర్చంత్ 

వివరణ కోసం" అవసరం. గౌరవనీయ భారత్ సరోవ నన త్ నాూ యసిానం తీర్టప లోని 

18వ పేరాలో "మ్ర్చంత్ వివరణ కోసం సాక్షులన్ల తిర్చగి పిలిపించడం" అని 

సప షుంా పేరొ్క ంది. 

మిగిలిపోయిన అంశాలు", చటుంలో పూర్చుా  అన్లమ్తించబడవు. ఈ కేసులో 

దరఖాసుుకు మ్దుతుా దాఖలు చేసిన అఫిడవిట్ నమ్ి శ్కూ ంా లేదని, కొనిన  

ముఖూ మైన, కీలకమైన అంశాలన్ల నాూ యవాది ధ్కస్ ఎాిమినేషన్ చేయలేదని ఈ 

కోర్టు సింగిల్ జడ్డ ిఅలుుమలు కనన ం న్యయుడు (50) పేరొ్క నాన ర్ట. 

ఈ నాూ యపరమైన సమ్సూ తో పాటు, వాయిదాలు కోర్చన తేదీలన్ల క్యడా ఈ 

కోర్టు గమ్నించ్ంది మ్ర్చయు 21.03.2016 న, 21.06.2016 న మ్ర్చయు 22.07.2016 న 

పి.డబె్ల్ూ .1 ధ్కస్ ఎాిమినేషన్ చేయబడ్డందని నోటీసులు జ్రీ చేసింది.ఈ విరంా 

మొదటి రండు తేదీలలో సుమార్ట మూడు నెలలకు పైా సప షుమైన ా ూ ప్ ఉనన టెు 

గమ్నించవచ్చి . 21.03.2016న ధ్కస్ ఎాిమినేషన్ కు ముందు 2016 ఫిధ్బవర్చలో 

చీఫ్ ఎాిమినేషన్ జరాా, 18.02.2016న పరీక్ష నిరవ హించార్ట.కబటిు, నేర్టి కునన  

నాూ యవాదిక ధ్పిపేర్ కవడానిక, ధ్కస్ చేయడానిక చాల్ల సమ్యం ఉందని 

సప షుమ్వుతోంది. 

సాక్షిని పర్చరలించ్.. సుదీర ఘ వూ వధ ఉనన పప టికీ పిటిషనరె్ట జీ సాక్షిని ధ్కస్ 

ఎాిమినేషన్ చేయలేమ్ని, అయితే ఆ త్రావ త్ తాము కన్లగొనన  సమ్సూ  ఏమిటో 

వార్ట పేరొ్క నలేదు. అందువల ె పిటిషనరె్ట లిఖిత్పూరవ క వాంగ్మి లంలో 

లేవనెతిున వాదనల గుర్చంచ్ పి.డబె్ల్ూ .1న్ల ధ్కస్ ఎాిమినేషన్ చేయలేమ్నన  

సవ భావం ఈ కోర్టు అభిధ్పాయంలో ఎంత్మాధ్త్ం ఆమోదయోగూ ం కదు. అందువల ె

అఫిడవిట్ లో అవసరమైన వివరాలు/ వివరాలు లేవు, ఇది కోర్టు సాక్షిని రీకల్ 

చేయడానిక వీలు కలిప సుుంది. సిపిసి యొకొ  ఆరరి్ 18 రూల్ 17-ఎ ఉదేుశ్పూరవ కంా 

సిపిసిని సవర్చంచడం దావ రా తొలగించబడ్డంది అనే వాసువానిన  క్యడా ఈ కోర్టు 

మ్రచ్పోదు. ఆ త్రావ త్ సుధ్పీంకోర్టు పలు తీర్టప లెో సీపీసీలోని 18 రూల్ 17-ఏన్ల 

రదుు చేసినపప టికీ సీపీసీ సెక్షన్151 ధ్పకరం చటుబదతా్ లేదని పేరొ్క ంది. 

కె.కె.వేలుసాని కేసులో (20) సిపిసి సెక్షన్ 151 కంద అధకరానిన  



ఉపయోగిసుునన ందున, ఆ అధకరానిన  ఉపయోగించే విధానంలో జ్ధ్గత్ు 

వహించాలని స్తచ్ంచ్ంది. సిపిసి సెక్షన్ 151 కంద కోర్టు ఉపయోగించాలిస న 

విచక్షణాధకరం ఏ విరమైన ఉపశ్మ్నం ఇవవ డానిక వర్చ ుంచదు. అంత్రీనెంా 

ఉనన  అధకరానిన  నాూ యం అందించడానిక, నాూ యం పొందడానిక అవసరమైన 

అనిన  పన్లలు చేయడానిక మాధ్త్మే ఉపయోగించవచ్చి . పైన పేరొ్క నన  అధకర 

పర్చధని, జ్ధ్గత్ులన్ల తీసుకోవాలి మ్ర్చయు అధకరానిన  పొదుపుా ఉపయోగించాలి 

మ్ర్చయు ముఖూ ంా కోర్చ ుి లిటిస్ త్పప నిసర్చా అవసరమైనపుప డు 

ఉపయోగించాలి. అందువల,ె ఏదైనా కోర్టు త్న విచక్షణాధకరానిన  ఉపయోగించ్ 

సాక్షులన్ల రీకల్ చేయడానిక ముందు, వడిరాజ్ న్యగరప  వెర్నన కర్ కేసు (1 స్తధ్ర), 

కె.కె.వేలుసామి కేస్త (2 స్తధ్ా)లలో దరఖాసుున్ల సప షుంా పర్చరలించాలి.ఆరరి్ 

47 సిపిసిని పోలిన స్తధ్తాలన్ల వాదించ్, కొంత్ ఖచ్ి త్త్వ ంతో పేరొ్క నాలి. 

సాక్ష్యూ లన్ల రీకల్ చేయడం దావ రా సాక్ష్యూ లలో అంత్రాలన్ల పూర్చంచడానిక 

సాధారణ పదతాిని తీధ్వంా త్గింాచాలి. 

అందువల ె సాక్షిని వెనకొ  పిలిపించేందుకు దాఖలు చేసిన అఫిడవిట్ 

తీర్టప లెో సుధ్పీంకోర్టు నిర్న ుశ్నంచ్న ధ్పమాణాలకు అన్లగుణంా లేదని ఈ కోర్టు రండు 

సివిల్ ర్చవిజన్ పిటిషనలెో పేరొ్క ంది. కొనిన  అంశాలెో సాక్షిని సవ యంా ధ్కస్ 

ఎాిమినేషన్ చేయడంలో విఫలం కవడం మ్ర్చంత్ ధ్కస్ ఎాిమినేషన్ కోసం సాక్షిని 

రీకల్ చేయడానిక సర్చపోదు. దీనిక అన్లమ్తిస్తు ఖాళీలు భ్రీ ు అవుతాయి. ఇల్లంటి 

శ్కషెు పర్చసితిులెో ధ్పతి సాక్షిని వెనకుొ  పిలిస్తు, సాక్షులన్ల ధ్కస్ ఎాిమినేషన్ 

చేయడంలో విఫలమైనందుకు గౌరవనీయ భారత్ సుధ్పీంకోర్టుతో సహా దేశ్ంలోని 

అతుూ నన త్ నాూ యసిానాల అభివృది ాచేసిన కేసు చటుం మొత్ుం నిర్టపయోగంా 

మార్టతుంది. అందువల ె ఈ విషయంలో ధ్గౌండ్సస ోరపంథెమాటర్ ధ్పాంతాలు 

క్యడా ఒకేల్ల ఉంటాయి. కేసున్ల తిర్చగి తెరవడానిక అవి సర్చపోవు. సివిల్ ర్చవిజన్ 

పిటిషనకెు ఎల్లంటి అర హత్లు లేవని ఈ కోర్టు అభిధ్పాయపడ్డంది. 

అందువల ెరండు సివిల్ ర్చవిజన్ పిటిషనె్ల కొటిువేయబడిాయి. ఈ వాూ జూ ం 

2010 సంవత్స రానిక చెందినది కవడంతో కంది కోర్టు ధ్పాధానూ తా ధ్కమ్ంలో 

విచారణ చేపటాు లని, విచారణ త్వ ర్చత్గతిన పూరుయ్యూ ల్ల చూడాలని ఆదేశ్నంచ్ంది. 

వాయిదాల విజఞపుులపై కఠినంా వూ వహర్చంచాలి. ఈ ఉత్ుర్టవ ల కపీ అందిన ఆర్ట 

నెలలెోా విచారణ పూర్చు చేసి తీర్టప  వెలువర్చంచేందుకు అనిన  చరూ లు 

తీసుకోవాలి. ఈ పర్చసితిులెో ఖర్టి లకు సంబంధంచ్ ఎల్లంటి ఆదేశాలు ఉండవు. 

పరూ వసానంా, ఇత్ర పిటిషనె్ల ఏవైనా పండ్డంగెో ఉంటే, వాటిని క్యడా కొటిువేసాుర్ట. 
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కు 

1. అడ్డషనల్ సీనియర్ సివిల్ జడ్డ,ి కడప. 

2.9ఎల్.ఆర్. కపీలు. 

3. అండర్ సెధ్కటరీ, యూనియన్ ఆఫ్ ఇండ్డయా, మినిస్ట్సీు ఆఫ్ ల్ల, జసిుస్ అండ్ 

కంపనీ అఫైర్స , ూూ   

ఢిలీ.ె. 

కరూ దర్చశ , అడవ కేట్స  అసోసియ్యషన్ (ఏపీ) లధ్బరీ, హైకోర్టు భ్వనాలు, అమ్రావతి. 

5.శ్రరీజినీకంత్ జ్వ ల్ల, అడవ కేట్ [OPUC] కు ఒక సిసి 

6.శ్ర ీడ్డ.సుదరశ న్ రడ్డ,ి అడవ కేట్ (ఒ.పి.యు.సి) 

  



హైకోర్టు 

 

తేదీ: 28-03-2019 

సాధారణ ఆరరి్ 

 

 

స్ట ఆర్ పి నంబర్ట 7435 & 7439 OF 2017 

 

 

ఖర్టి లు లేకుండా రెండు సీఆర్పప లను కొటిువేయటమైనది 


