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మంగళవార్ం,ఆగస్టు  ర ండో  రోజు,ర ండు వేల ఇర్వ ై ర ండు 

ప్రస్టు తం 

గౌర్వనీయుల ైన శ్రీ జస్టుస్ ర్వి నాథ్ తిలహరి 

రిట్ పటటిషన్ న ంబర్ట: 3527 ఆఫ్ 2013 

మధ్య: 

1. టిటిడ.ి, ఆర్.ఇ.ప.ి ఎగ్జిక్యయటివ్ ఆఫీసర్, చిత్తూ ర్ట జిల్లా , & ఎ.ఎన్.ఆర్. దీని 
కార్యనిర్వహణాధికారజ తిర్టపతి ప్ాాతినిధ్యం వహ ంచార్ట. చిత్తూ ర్ట జిల్లా . 

2. హ ల్తూ  ఆఫీసర్, తిర్టమల్ తిర్టపతి దేవస్ాా నం, తిర్టమల్. చిత్తూ ర్ట జిల్లా . 

... పటిిషనర్(ల్ు) 

మరజయు: 

1. కె.విజయ, చిత్తూ ర్ట జిల్లా  ఆర్/ఓ 20-28, కొత్ూల్ుా , ప ంగనూర్ట, చిత్తూ ర్ట జిల్లా . 

... పతాిసపందక్ుల్ు 

పిటిషనర్ త్ర్ప  న్ాయయవాది: టటీీడీ త్ర్ఫ న వీఆర్ఎన్ పాశాంత్ 

పాతివాదుల్ త్ర్ఫ  న్ాయయవాది: కె.జయక్ుమలర్ 

కోర్టు  ఈ క్రంది వాటిని చేసింది: ఉత్ూర్టవ 
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రిట్ పటటిషన్ న ం.3527 ఆఫ్ 2013 

02.08.2022 

తిర్టమల్ తిర్టపతి దేవస్ాా నం కార్యనిర్వహణాధికారజ, తిర్టపతి, చిత్తూ ర్ట, మరొక్టి 

....పిటిషనర్టా . 

మరజయు: 

కె.విజయ 

....ఉత్ూర్వాద ి

పిటిషనరా్ త్ర్ఫ  న్ాయయవాది : వి.ఆర్.ఎన్.పాశాంత్ 

పాతివాది త్ర్ఫ  న్ాయయవాది : ఎవర్ూ హాజర్ట కాల్ేదు 

రజఫర్ చేసిన కేసుల్ు: 

1 (2004)8 SCC 195 

2 (2005) 5 SCC 100 

3 (2007) 13 SCC 343 

4 (2002) 10 SCC 167 

5(2002) 3 SCC 25] 

6 (2004) 8 SCC 246] 

7 (2002 (3) ఎస్ సిసి 25) 

8 (2001) 9 SCC 713 

9 (2002 (8) SCC 400) 

10 (2004 (8) SCC 161) 

11 (2002 (3) ఎస్ సిసి 25) 



12 2021(3) ఎసిిసి 108 

13 (2014) 16 ఎస్ సిసి 130 

14 (2002) 3 ఎస్ సిసి 25 

15 (2004) 8 SCC 246 

16 (2004) 8 SCC 161 

17 11 (2014) 16 SCC 130 . 

18 (2006) 1 SCC 106 

19 (1999) 6 ఎస్ సిసి 82 

20 (2001) 6 SCC 222 
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రిట్ పటటిషన్ న ం.3527 ఆఫ్ 2013 

02.08.2022 

మధ్య: 

తిర్టమల్ తిర్టపతి దేవస్ాా నం కార్యనిర్వహణాధికారజ, తిర్టపతి, చిత్తూ ర్ట, మరొక్టి 

....పిటిషనర్టా . 

మరజయు: 

కె.విజయ 

....ఉత్ూర్వాద ి

తీర్టప వెల్ువడిన తేదీ: 02.08.2022. 

ఆమోదం కోసం సమరజపంచబడింది: గ్ౌర్వనీయ శ్రర జసిుస్ ర్వి న్ాథ్ తిల్హరజ 

1. స్ాా నిక్ వారాూ పతిాక్ల్ రజప్ో ర్ురా్ను తీర్టపల్ను చూడటానిక్ అనుమతించవచాా? 

2. తీర్టప కాపీల్ు ల్ల రజప్ో ర్ుర్టా /జర్నల్తి క్ు అవ ను/కాదు మలర్్ చేయబడి ఉంటాయల? 

3. మీ పాభువ ల్ు తీర్టప యొక్్ న్ాయయమ ైన కాపీని చూడాల్నుక్ుంటున్ానరా? అవ ను/కాదు 

ర్వి న్ాథ్ తిల్హరజ, జె. 

 
 
  



గౌర్వనీయుల ైన శ్రీ జస్టుస్ ర్వి నాథ్ తిలహరి 

రిట్ పటటిషన్ న ం.3527 ఆఫ్ 2013 

తీర్టు: 

1. పిటిషనరా్ త్ర్ఫ న తిర్టమల్ తిర్టపతి దేవస్ాా నం స్ాు ండింగ్ కౌన్ెిల్త వీఆర్ఎన్ పాశాంత్ 
వాదనల్ు 18.07.2022న జరజగ్ాయి. ఈ విషయలనిన వాదించడానిక్ పాతివాది కోసం ఎవర్ూ 
హాజర్ట కాల్ేదు ల్ేదా ఎటువంటి అభయరా్న చేయబడల్ేదు. 13.07.2022న క్యడా పాతివాద ి
త్ర్ఫ న ఎవర్ూ హాజర్ట కాల్ేదు. ఈ రజట్ పిటషిన్ 2013 సంవత్ిరానిక్ సంబంధించినది. 
తీర్టపను రజజర్వ చేశార్ట. 

2. పిటిషనర్టా  ఈ క్రంది ఉపశమన్ాల్ కోసం భార్త్ రాజ్యంగంల్ోని ఆరజుక్ల్త 226 క్ంద ఈ 
రజట్ పిటిషన్ దాఖల్ు చేశార్ట: 

2010 ఐ.డి.న్ెం.218ల్ోని అనంత్ప ర్ం ఇండసిుయిల్త టిాబుయనల్త క్మ్ ల్ేబర్ కోర్టు  
నుంచి రజకార్టు ల్ను సేక్రజంచి త్గ్జన రజట్, ఆర్ుర్ ఆఫ్ డ ైరెక్షన్, పాతేయక్ంచి 
సెరజుయోరారీ రజట్ సవభావంల్ో జ్రీ చేసి, ఇండసిుయిల్త టిాబుయనల్త క్మ్ ల్లబర్ కోర్టు  
చ ైర్మన్ క్మ్ పిాసెైడింగ్ ఆఫీసర్ ఇచిాన తీర్టపను ర్దుు  చేయలల్ని ఈ గ్ౌర్వ 
న్ాయయస్ాా నం కోర్టక్ుందాం. అనంత్ప ర్ం ఐ.డి.న్ెం.218, తేది 06.07.2012, 
28.08.2012న జి.ఓ.ఆర్.టి.న్ెం.1029 దావరా పాచురజంచబడింది, దీనిని 
చటువిర్టదధం, అన్ాయయమ ైనది, చటాు నిక్ విర్టదధమ ైనది, నిర్ంక్ుశమ ైనది, 
విక్ృత్మ ైనది మరజయు అధికార్ పరజధి ల్ేనిదిగ్ా పేరొ్ంటూ, ఈ గ్ౌర్వనీయ 
న్ాయయస్ాా నం ఈ కేసుక్ు త్గ్జనది మరజయు సముచిత్మ ైనదిగ్ా భావించే ఇత్ర్ 
ఉత్ూర్టవల్ను ల్ేదా త్దుపరజ ఉత్ూర్టవల్ను జ్రీ చేయండి. 

3. ఇక్్డ పతాివాద ిశ్రరమతి కె.విజయ ప్ారజశరా మిక్ వివాదాల్ చటుం, 1947 ల్ోని సెక్షన్ 2-
ఎ (2) (క్ుా పూ ంగ్ా చ ప్ాపల్ంటే, "ఐడి యలక్టు") క్ంద త్న సేవల్ను టిటిడి మౌఖిక్ంగ్ా 
తొల్గ్జంచిందని ఆరోపిసూూ  పిటిషన్ దాఖల్ు చేశార్ట. సరీవసు కొనస్ాగ్జంప , బాయక్ట వేత్న్ాల్ు, ఇత్ర్ 
అట ండ ంట్ బెనిఫిట్ి తో తిరజగ్జ విధ్ుల్ోా  చేరాల్ని ఆమ  కోరార్ట. ఇది 2010 ఐ.డి.న్ెం.218 గ్ా 
అనంత్ప ర్ం ప్ారజశరా మిక్ టిాబుయనల్త-క్మ్-ల్ేబర్ కోర్టు  చ ైర్మన్-క్మ్-పిాసెైడింగ్ అధికారజ 



(సంక్షిపూ ంగ్ా, టిాబుయనల్త) ముందు నమోదు చయేబడింది. 01.09.1988 న్ాటి మౌఖిక్ 
తొల్గ్జంప ను కొటిువేసూూ , పిటిషనరా్ను సరీవసు కొనస్ాగ్జంప తో తిరజగ్జ విధ్ుల్ోా క్ తీసుకోవాల్ని 
ఆదేశిసూూ  06.07.2012న ఇచిాన తీర్టప దావరా దీనిని అనుమతించార్ట. అయితే న్ో వర్్ న్ో పే 
అన్ే సూత్ాంపెై బాయక్ట వేత్న్ాల్ు, అట ండర్ బెనిఫిట్ి ను నిరాక్రజంచార్ట. 

4. 06.07.2012 న్ాట ి తీర్టపను సవాల్ు చేసూూ  పాసుూ త్ రజట్ పిటిషన్ పిటిషనరా్క్ు 
వయతిరేక్ంగ్ా దాఖల్ ైంది. 

5. 01.01.1974 నుండి టి.టి.డి చే స్ా్వెంజర్/శానిటరీ వర్్ర్ గ్ా నియమించబడి, త్న 
పెై అధికార్టల్క్ు పూరజూ సంత్ృపిూ  క్లిగ్జంచే విధ్ంగ్ా నిర్ంత్ర్ం త్న విధ్ుల్ను నిర్వరజూసుూ న్ానర్ని 
2010 యొక్్ ఐడి న్ెం.218 ల్ో పాతివాద ిపేరొ్న్ానర్ట. 12 న్ెల్ల్ కాల్ంల్ో 240 రోజుల్క్ు పెైగ్ా 
పని చేసిన ఆమ  పదవీ విర్మణ చేసిన తేద ీనుంచి వెనక్ు్ ల్ క్్ంచార్ట. ఉదయ యగంల్ో చేరజన న్ాట ి
నుంచి ఆమ  సేవల్ను క్రమబదీధక్రజంచడానిక్ అర్హత్ ఉననపపటికీ, న్ోటసీు కాల్లనిక్ బదుల్ుగ్ా ఒక్ 
న్ెల్ న్ోటీసు ల్ేదా వేత్న్ాల్ు ఇవవక్ుండా 01.09.1988 నుండి ఆమ  సేవల్ను మౌఖిక్ంగ్ా 
తొల్గ్జంచార్ట. 

6. పాతివాది, ఇత్ర్టల్ు 1990 న్ాటి డబుా ు.పి.ఎం.పి.న్ెం.5408తో ప్ాటు 1990 
డబుా ు.పి.న్ెం.4220ను దాఖల్ు చేశార్ట, దానిపెై ఈ కోర్టు  29.03.1990 న్ాటి మధ్యంత్ర్ 
ఉత్ూర్టవల్ను జ్రీ చేసింది. అనంత్ర్ం రజట్ పిటిషనున ఎటుకేల్క్ు పరజష్రజంచిన ధ్రామసనం 
'పాతివాది ర్టజువ ల్ు సమరజపంచడం ల్ేదా ధ్ృవీక్రజంచడం దావరా పిటిషనర్ త్మ వాదనల్ను 
నిర్ూపించడంల్ో విజయవంత్మ ైతే, రెగుయల్ర్ ఉప్ాధి కోసం స్ాపనిర్ చయేబడిన ఇత్ర్టల్తో 
ప్ాటు వారజ వాదనల్ను పరజగణనల్ోక్ తీసుక్ుంటార్ట' అని పేరొ్ంది. కేసుల్ను పరజశ్రలించి 
01.01.1979 నుండి 31.03.1988 వర్క్ు నిర్ంత్రాయంగ్ా పనిచేసి టిటిడి జ్బితాల్ో కొనస్ాగ్జన 
వయక్ుూ ల్ సేవల్ను 19.04.1988 న్ాటి జి.ఒ.ఎం.ఎస్.న్ెం.296 పాకార్ం గురజూంచి క్రమబదీధక్రజంచార్ట. 
23.02.1993 న్ాటి ప్ర ా సీడింగ్ి ఆర్.ఒ.సి.న్ెం.బి7/15547/1990 దావరా పాతివాది కేసు 
తిర్స్రజంచబడింది, ఎందుక్ంటే ఆమ  సవయంగ్ా టిటిడిక్ దూర్ంగ్ా ఉంది మరజయు ఆ 
కారజమక్ుల్ను చేర్ాడానిక్ మరజయు క్రమబదీధక్రజంచడానిక్ మలత్ామే వీల్ు క్లిపంచే జిఓ ఎంఎస్ 
న్ెం.296 పరజధిల్ోక్ రాల్ేదు. 



7. వేత్న సవచాంద సంసాల్ు ల్ేదా త్గ్జన ఉప్ాధ ి కోసం త్మ కేసుల్ను పరజగణనల్ోక్ 
తీసుకోవాల్ని, వారజ సవేల్ను క్రమబదీధక్రజంచాల్ని కోర్టత్త పాతివాది 2007 న్ాటి మరో 
డబుా ు.పి.న్ెం.21698ను దాఖల్ు చేశార్ట, ఈ రజట్ పిటిషన్ ను ఈ కోర్టు  కొటిువేసింది. 

8. ఆ త్రావత్ పాతివాది పెైన పేరొ్నన విధ్ంగ్ా అభయరా్న కోసం టిాబుయనల్త ముందు 2010 
ఐడి న్ెం.218 దాఖల్ు చేశాడు. 

9. పిటిషనర్టా  టి.టి.డి క్ుా పూ ంగ్ా 01.01.1979 నుండి 31.08.1988 వర్క్ు 01.01.1979 
నుండి 31.08.1988 వర్క్ు 01.09.1988 న్ాటి పదవీ విర్మణ తేదీక్ ముందు వర్టసగ్ా 240 
రోజుల్ు నిర్ంత్ర్ం పనిచేయనందున జీవో ఎంఎస్ న్ెం.296 ల్ోని షర్త్ుల్ను న్ెర్వేర్ాల్ేదు. 
వేసవిల్ో, 'బాహమ మత్ివాల్ు'ల్ో భక్ుూ ల్ తాక్డి ఎక్ు్వగ్ా ఉననప పడల్లా  పరెజగ్జన ప్ారజశుధాయనిన 
త్టుు క్ున్ేందుక్ు సవల్పకాల్ంల్ో సీవపర్/స్ా్వెంజర్ గ్ా రోజువారీ వేత్న ప్ాాతిపదిక్న పనిచేసూూ , 
అల్లంటి సందరాాల్ోా  ఆమ  సేవల్ను నిలిపివేశార్ట. న్ోటీస్ పీరజయడ్ క్ు బదుల్ుగ్ా ఎల్లంటి 
న్ోటీసు ల్ేదా వేత్న్ాల్క్ు ఆమ  అర్టహ రాల్ు కాదు. ఆమ  వాదన చాల్ల ఆల్సయమ ైంది మరజయు 
తొల్గ్జంప  తేదీని 01.09.1988 గ్ా తీసుక్ుననపపటికీ, ప్ాత్ వాదన. సుమలర్ట ఇర్వెై రెండు (22) 
సంవత్ిరాల్ త్ర్టవాత్ 2010 ల్ో ఐడి కేసు నమోద ైంది. 23.02.1993 న్ాటి ఉత్ూర్టవల్ను క్యడా 
సవాల్ు చేయల్ేదు. 

10. టిాబుయనల్త పరజశ్రల్న కోసం క్ంది అంశాల్ను ర్ూప్ర ందించింది. 

పిటిషనర్ పాతివాది టీట ీ దేవస్ాా నంల్ో స్ా్వెంజర్/శానిటరీ వర్్రాా  కాయల్ ండర్ ఇయరోా  
240 రోజుల్ు పనిచేశారా? సమలచార్ హక్ు్ చటుంల్ోని నిబంధ్నల్ు ప్ాటించక్ుండా 
పిటిషనర్ సేవల్ను ర్దుు  చేయడం సమంజసమేన్ా? పిటిషనర్ క్ు ఎల్లంటి ఉపశమనం 
ల్భిసుూ ందని పాశినంచార్ట. 

11. పాతిసపందక్ురాల్ు త్నను తాను W.W.1గ్ా పరీక్షించుక్ుంది మరజయు Ex.W.1 
నుంచి Ex.W.14గ్ా మలర్్ చేసింది. పిటిషనర్ కె.వి.ఈశవర్ రావ  (ఎం.డబుా ు-1)ను 
విచారజంచినపపటికీ ఎల్లంటి డాక్ుయమ ంటుా  క్నిపించల్ేదు. 

12. పాతివాది ఏడాది కాల్ంల్ో 240 రోజుల్క్ు పెైగ్ా పనిచేశార్ని, పిటిషనర్ పాతివాద ి
రజకార్టు ను నిర్వహ ంచడంల్ో విఫల్మయలయర్ని, ఐడి చటుంల్ోని సెక్షన్ 25 (ఎఫ్), (జి) 78 & 79 



నిబంధ్నల్ను ప్ాటించక్ుండా 01.09.1988 నుండి ఆమ  సవేల్ను మౌఖిక్ంగ్ా తొల్గ్జంచార్ని 
టిాబుయనల్త పేరొ్ంది. జ్పయం కార్ణంగ్ా పాతివాది వాదనను తిర్స్రజంచల్ేం. టిాబుయనల్త ఈ విధ్ంగ్ా 
పాతివాది ప నర్టదధర్ణక్ు అర్టహ డని నిరాధ రజంచి, త్దనుగుణంగ్ా తీర్టపను ఆమోదించింది, అయితే 
వెనుక్ వేత్న్ాల్ు మరజయు ఇత్ర్ సహాయక్ పాయోజన్ాల్ను నిరాక్రజంచింది. 

13. పిటిషనరా్ త్ర్ఫ  న్ాయయవాది శ్రర వి.ఆర్.ఎన్.పశాాంత్ వాదనల్ు వినిపిసూూ , పాతివాద ి
22.11.1976 నుండి 30.11.1977 వర్క్ు (ఉదా. డబ్ా ు.3) వేసవి కాల్ంల్ో 25.04.1979 
నుండి 30.11.1977 వర్క్ు మలత్ామే పనిచేశాడని వాదించార్ట. మరజయు 20.09.1979 నుండి 
09.02.1980 వర్క్ు (ఉదా.డబుా ు.2) మరజయు ఆ త్ర్టవాత్ కాదు. 31.08.1988 వర్క్ు ల్ేదా 
01.09.1988క్ు ముందు కాయల్ ండర్ సంవత్ిర్ంల్ో క్నీసం 240 రోజుల్ప్ాటు నిర్ంత్రాయంగ్ా 
పనిచేసినందుక్ు స్ాక్షయయధారాల్ను జోడించాలిిన బాధ్యత్ పాతివాదపిెై ఉంది. 22.11.1976 నుంచి 
30.11.1977 (ఉదా.డబుా ు.3) వర్క్ు పాతివాది 240 రోజుల్ు నిర్ంత్రాయంగ్ా పనిచేశార్ని 
మలత్ామే టిాబుయనల్త పరజగణనల్ోక్ తీసుక్ుని కాెయింను అనుమతించిందని, అయితే 240 
రోజుల్ను ర్దుు  తేదీక్ ముందు కాయల్ ండర్ సంవత్ిర్ంల్ో ల్ క్్ంచాలిి ఉంటుందని ఆయన 
వాదించార్ట. పాతివాది 31.08.1988 వర్క్ు నిర్ంత్ర్ం పనిచేశాడనడానిక్ టిాబుయనల్త ఎటువంట ి
ఆధారాల్ు ల్ేదా ఎటువంటి ఆధారాల్ు నమోదు చేయల్ేదు. ఐడీ చటుంల్ోని సెక్షన్ 25(ఎఫ్), 
(జీ)ల్ోని నిబంధ్నల్ు ఏమలత్ాం ఆక్టుు కోల్ేదని ఆయన వాదించార్ట. 

14. ప్ారజశరా మిక్ వివాదాల్క్ు పరజమితి చటుం వరజూంచనపపటికీ, 1.9.1988 న్ాటి ర్దుు ను 
ఆరోపిసూూ  2010 సంవత్ిర్ంల్ో ఐడి కేసు దాఖల్ు చేయడం ఒక్ ప్ాత్ దావా అని, దీనిని 
టిాబుయనల్త పరజగణనల్ోక్ తీసుకోరాదని శ్రర వి.ఆర్.ఎన్.పాశాంత్ వాదించార్ట. 

15. శ్రర వి.ఆర్.ఎన్.పాశాంత్ మునిసిపల్త కారొపరేషన్, ఫరీదాబాద్ వరెిస్ సరిజ నివాస్ 1, 
రజజర్వ బాయంక్ట ఆఫ్ ఇండియల మేన్ేజర్, బెంగళూర్ట వరెిస్ ఎస్.మణి మరజయు ఇత్ర్టల్ు 2, 
రాణిప్ నగర్ ప్ాలిక్ వరెిస్ బాబ్జీ గబాజీ ఠాక్యర్ మరజయు ఇత్ర్టల్ు 3, క్రాా టక్ వరెిస్ 
శివలింగ 4 కేసుల్ను త్న వాదనల్క్ు మదుత్ుగ్ా ఉంచార్ట. 

16. పిటిషనరా్ త్ర్ఫ  న్ాయయవాది చేసిన వాదనల్ను పరజగణనల్ోక్ తీసుక్ుని, రజకార్టు ల్ోా  
ఉనన అంశాల్ను పరజశ్రలించాను. 



17. నిరాధ ర్ణక్ు త్ల్ తేూ  అంశం: 

టిాబుయనల్త ఇచిాన తీర్టప చటుబదధమ ైనదా, చ ల్ుా బాటు అవ త్ుందా, సమంజసమేన్ా ల్ేక్ 
జోక్యం చేసుకోవాలిిన అవసర్మల అని పాశినంచార్ట. 

18. ఒక్ కాయల్ ండర్ సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ ప్ాటు నిర్ంత్రాయంగ్ా పనిచేయడం, 
ర్టజువ ల్ భార్ం వంటి అంశాల్క్ు సంబంధించి తొల్గ్జంప  అంశాల్ను కోర్టు  మొదట పరజగణనల్ోక్ 
తీసుక్ుంటుంది. 

19.ప్ారజశరా మిక్ వివాదాల్ చటుం 1947ల్ోని సెక్షన్ 25ఎఫ్ ఇల్ల ఉంది: 25ఎఫ్. కారజమక్ుల్ 
తొల్గ్జంప నక్ు షర్త్ుల్ు:- ఏ పరజశరమల్ోన్ెైన్ా ఒక్ యజమలని క్ంద ఏడాదిక్ త్గాక్ుండా నిర్ంత్ర్ 
సేవల్ో ఉనన ఏ కారజమక్ుడినీ ఆ యజమలని తొల్గ్జంచరాదు. 

(ఎ) తొల్గ్జంప నక్ు గల్ కార్ణాల్ను సూచిసూూ  కారజమక్ుడిక్ ఒక్ న్ెల్ న్ోటీసు ఇవవబడింది 
మరజయు న్ోటీసు కాల్పరజమితి ముగ్జసింది, ల్ేదా అటువంటి న్ోటీసుక్ు బదుల్ుగ్ా 
పనివాడిక్ న్ోటీసు ఇవవబడింది, న్ోటీసు కాల్లనిక్ వేత్న్ాల్ు చ లాించబడాు యి: 

(బి) తొల్గ్జంప  సమయంల్ో, పనివాడిక్ చ లాించబడింది, ఇద ి నిర్ంత్ర్ సేవ యొక్్ 
పూర్ూయిన పాతి సంవత్ిరానిక్ పదిహేను రోజుల్ సగటు వేత్నం 2 క్ు సమలనం] ల్ేదా 
ఆర్ట న్ెల్ల్క్ు మించి దానిల్ో ఏద ైన్ా భాగం; మరజయు 

(సి) అధికారజక్ గె్జిట్ ల్ో న్ోటిఫికేషన్ దావరా సంబంధిత్ పాభుత్వం సూచించిన విధ్ంగ్ా 
సంబంధిత్ పాభుత్వం 3 ల్ేదా అటువంట ి అథారజటీక్ నిరాీత్ పదధతిల్ో న్ోటసీు 
ఇవవబడుత్ుంది. అండర్ టేక్ంగ్ి బదల్లయింప  విషయంల్ో కారజమక్ుల్క్ు పరజహార్ం. 

20. ప్ారజశరా మిక్ వివాదాల్ చటుం 1947ల్ోని సెక్షన్ 25బి పాకార్ం నిర్ంత్ర్ సేవల్ 
నిర్వచనం ఇల్ల ఉంది. 

25బి. నిర్ంత్ర్ సేవ యొక్్ నిర్వచనం:- ఈ అధాయయం యొక్్ పాయోజన్ాల్ కోసం,-- 

(1) ఒక్ కారజమక్ుడు ఒక్ కాల్లనిక్ నిర్ంత్ర్ సేవల్ో ఉంటే, ఆ కాల్లనిక్, అన్ారోగయం ల్ేదా 
అధీక్ృత్ సెల్వ  ల్ేదా చటువిర్టదధం కాని పామలదం ల్ేదా సమ మ, ల్ేదా కారజమక్ుడి వెైప  



నుండి ఎటువంటి ల్ోపం వలా్ ల్ేని పనిని మ్సివేయడం వంటి వాటి వలా్ అంత్రాయం 
క్లిగ్జంచే సేవతో సహా; 

(2) ఒక్ కారజమక్ుడు కాా జ్ (1) యొక్్ అరా్ంల్ో ఒక్ సంవత్ిర్ం ల్ేదా ఆర్ట న్ెల్ల్ 
కాల్లనిక్ నిర్ంత్ర్ సేవల్ో ల్ేనటాయితే, అత్ను యజమలని క్రంద నిర్ంత్ర్ సేవల్ో 
ఉననటుా గ్ా పరజగణించబడుత్ుంది- (ఎ) ఒక్ సంవత్ిర్ం ప్ాటు, కారజమక్ుడు ల్ క్్ంచాలిిన 
తేదీక్ ముందు పన్ెనండు కాయల్ ండర్ న్ెల్ల్ కాల్ంల్ో, వాసూవానిక్ యజమలని క్ంద నూట 
తొంభెై రోజుల్ు పనిచేశాడు- (1) గనిల్ో భ్మిక్ దిగువన పనిచేస ేకారజమక్ుడి విషయంల్ో; 
మరజయు (ii) మరే ఇత్ర్ సందర్ాంల్ోన్ెైన్ా రెండు వందల్ నల్భెై రోజుల్ు; (బి) 
ల్ క్్ంచాలిిన తేదీక్ ముందు ఆర్ట కాయల్ ండర్ న్ెల్ల్ కాల్ంల్ో కారజమక్ుడు వాసూవానిక్ 
యజమలని క్ంద తొంభెై ఐదు రోజుల్క్ు త్గాక్ుండా పని చేసినటాయితే, గనిల్ో భ్మిక్ 
దిగువన పనిచేసే కారజమక్ుడి విషయంల్ో; మరజయు (ii) మరేద ైన్ా సందర్ాంల్ో నూట 
ఇర్వెై రోజుల్ు. వివర్ణ :- కాా జ్ (2) యొక్్ పాయోజన్ాల్ కోసం, ఒక్ కారజమక్ుడు 
వాసూవంగ్ా యజమలని క్ంద పని చేసిన రోజుల్ సంఖయ- (1) ప్ారజశరా మిక్ ఉప్ాధ ి
(స్ాు ండింగ్ ఆర్ుర్ి) చటుం, 1946 (20 ఆఫ్ 1946) క్ంద చేసిన స్ాు ండింగ్ ఆర్ురా్ దావరా 
అనుమతించిన విధ్ంగ్ా ల్ేదా ఈ చటుం క్ంద ల్ేదా ప్ారజశరా మిక్ స్ాా పనక్ు వరజూంచే మరే 
ఇత్ర్ చటుం పాకార్ం; (ii) అత్ను మునుపట ిసంవత్ిరాల్ోా  సంప్ాదించిన పూరజూ వేత్నంతో 
సెల్వ ల్ో ఉన్ానడు; (iii) అత్ను త్న ఉదయ యగ సమయంల్ో సంభవించే పామలదవశాత్ుూ  
ఏర్పడిన తాతా్లిక్ వెైక్ల్యం కార్ణంగ్ా గైె్రాహ జర్యలయడు; మరజయు (iv) ఒక్ సీూ ీ 
విషయంల్ో, ఆమ  పాసూతి సెల్వ ల్ో ఉంది; కాబటిు , అటువంట ిపాసూతి సెల్వ ల్ మొత్ూం 
వయవధి పన్ెనండు వారాల్క్ు మించదు. 

21. అందువలా్ సెక్షన్ 25-ఎఫ్ పాకార్ం ఏ పరజశరమల్ోన్ెైన్ా ఉదయ యగ్జని తొల్గ్జంచడానిక్ 
షర్త్ుల్ు విధించబడతాయి, దీని పాకార్ం ఏ పరజశరమల్ోన్ెైన్ా ఒక్ యజమలని క్ంద ఒక్ 
సంవత్ిరానిక్ త్గాక్ుండా నిర్ంత్ర్ సేవల్ో ఉనన ఏ కారజమక్ుడు క్యడా తొల్గ్జంప క్ు గల్ 
కార్ణాల్ను సూచిసూూ  రాత్పూర్వక్ంగ్ా ఒక్ న్ెల్ న్ోటసీు ఇచేా వర్క్ు మరజయు న్ోటీసు 
కాల్పరజమితి ముగ్జసిప్ో యింది ల్ేదా పనివాడిక్ బదుల్ుగ్ా చ లాించబడే వర్క్ు ఆ యజమలని 
తొల్గ్జంచరాదు. అటువంటి న్ోటీసు యొక్్ వేత్నం ఆ న్ోటీసు కాల్లనిక్ వేత్న్ాల్ు. 



2022:APHC:22032 9 యజమలని క్ంద ఒక్ సంవత్ిరానిక్ త్గాక్ుండా నిర్ంత్ర్ సేవల్ో ఉనన 
కారజమక్ుడిక్ అటువంటి ర్క్షణ ల్భిసుూ ంది. సెక్షన్ 25బి నిర్ంత్ర్ సేవను నిర్వచిసుూ ంది మరజయు 
సబ్ సెక్షన్ 2 క్ంద కాా జ్-(1) యొక్్ అరా్ంల్ో ఒక్ సంవత్ిర్ం ప్ాటు నిర్ంత్ర్ సేవల్ో ల్ేని 
కారజమక్ుడు, 12 కాయల్ ండర్ న్ెల్ల్ వయవధిల్ో పనివాడు ఒక్ సంవత్ిర్ం ప్ాటు యజమలని వదు 
నిర్ంత్ర్ సేవల్ో ఉననటుా గ్ా పరజగణించబడతాడు. సెక్షన్ 25బిల్ోని సబ్ కాా జ్-(1) క్ంద కేసు 
కాక్ుండా ఇత్ర్ కేసుల్ోా  240 రోజుల్క్ు త్గాక్ుండా యజమలని క్ంద పనిచేసి ఉండాలి. 

22. సిరజ నివాస్ (సుపా)ల్ో భార్త్ స్ాక్షయయధారాల్ చటుంల్ోని నిబంధ్నల్ు ప్ారజశరా మిక్ తీర్టపల్ో 
వరజూంచవని సుపీాంకోర్టు  అభిప్ాాయపడింది. అయితే, దాని స్ాధార్ణ సూతాాల్ు వరజూస్ాూ యి. సహజ 
న్ాయయ సూతాాల్ు ప్ాటించేల్ల చూడటం ఇండసిుయిల్త టిాబుయనల్త క్ు అత్యవసర్ం. తొల్గ్జంప నక్ు 
ముందు పన్ెనండు న్ెల్ల్ోా  240 రోజుల్ు పని చేశానని ర్టజువ  చేయలలిిన బాధ్యత్ కారజమక్ుడిపెై 
ఉంది. సెక్షన్ 25 బిల్ోని సబ్ సెక్షన్ (2) పాకార్ం, ల్ క్్ంచాలిిన తేదీక్ ముందు 12 కాయల్ ండర్ 
న్ెల్ల్ వయవధిల్ో ఒక్ కారజమక్ుడు వాసూవానిక్ యజమలని క్ంద 240 రోజుల్ు పనిచేసేూ , అత్ను 
నిర్ంత్ర్ సేవల్ో ఉననటుా  పరజగణించబడుత్ుంది. 

23. సిరజ నివాస్ (సుపా) ల్ోని 14వ పేరాను ఈ క్రంది విధ్ంగ్ా ప నర్టత్పతిూ  చేయడం 
సముచిత్ం:- 

14. చటుంల్ోని సెక్షన్ 25-బిల్ో ప్ర ందుపరజచిన 'నిర్ంత్ర్ సేవ' నిర్వచన్ానిన గమనించడం 
అవసర్ం. సెక్షన్ 25- బిల్ోని సబ్ సెక్షన్ (2) పాకార్ం, ల్ క్్ంచాలిిన తేదీక్ ముందు 
పన్ెనండు కాయల్ ండర్ న్ెల్ల్ కాల్ంల్ో ఒక్ కారజమక్ుడు వాసూవానిక్ ఒక్ సంవత్ిర్ం 
వయవధిల్ో 240 రోజుల్ు యజమలని క్ంద పని చేసినటాయితే, అత్ను నిర్ంత్ర్ సేవల్ో 
ఉననటుా  పరజగణించబడుత్ుంది. ఈ నిబంధ్న కార్ణంగ్ా, ఒక్ చటుపర్మ ైన క్ల్పన 
సృషిుంచబడుత్ుంద.ి పతాివాది తొల్గ్జంప  17.5.1995 న జరజగ్జంది. ఆయన ఏడాదలి్ో 
240 రోజుల్ు పనిచేశారా ల్ేదా అన్ే విషయలనిన ల్ క్్ంచడానిక్, 5.8.1994 నుంచి 
16.5.1995 మధ్య కాల్ంల్ో ఆయన 240 రోజుల్క్ు పెైగ్ా పనిచేశార్ని టిాబుయనల్త 
నిరాధ ర్ణక్ు రావాలిిన అవసర్ం ఉంది. ఇంత్క్ు ముందు గమనించినటుా గ్ా, ర్టజువ  
భార్ం పనివాడిపెై ఉంద.ి ప్ారజశరా మిక్ వివాదాల్ చటుంల్ోని సెక్షన్ 25బి యొక్్ 
ఆవశయక్త్ల్క్ు అనుగుణంగ్ా పనిచేశానన్ే త్న వాదనక్ు మదుత్ుగ్ా కారజమక్ుడు 



ఎటువంటి స్ాక్షయయధారాల్ను సమరజపంచినటుా  ఈ అవార్టు  నుండి క్నిపించడం ల్ేదు. త్న 
వాదనక్ు మదుత్ుగ్ా త్నను తాను పరీక్షించుకోవడమే కాక్ుండా, మసుర్ రోల్తి తో సహా 
అపీపల్ుదార్ట కారాయల్యం నుండి ఎటువంటి పతాానిన సమరజపంచల్ేదు ల్ేదా కోర్ల్ేదు. 
ల్ోక్ల్త అథారజటీల్ో పనిచేసే వయక్ూ టిాబుయనల్త ముందు త్న వాదనక్ు మదుత్ు ఇవవడానిక్ 
ఎటువంటి డాక్ుయమ ంటరీ స్ాక్షయయల్ను క్లిగ్జ ఉండడు. మసుర్ రోల్తి తో ప్ాటు, త్న 
అప్ాయింట్ మ ంట్ ఆఫర్ యొక్్ నియమనిబంధ్నల్ు మరజయు పెైన పేరొ్నన కాల్ంల్ో 
పనిచేసినందుక్ు అత్ను అందుక్ునన ప్ారజతోషికానిన చూపించవచుా. త్న కేసుక్ు 
మదుత్ుగ్ా మరే ఇత్ర్ స్ాక్షుల్ను క్యడా ఆయన విచారజంచల్ేదు. 24. ఎస్.మణి 
(సుపా)ల్ో గ్ౌర్వ సుపీాంకోర్టు , పనివార్ట ఉదయ యగం నుంచి తొల్గ్జంచడానిక్ ముందు 
సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ సరీవసును పూరజూ చేశార్ని బల్మ ైన స్ాక్షయయల్ ఆధార్ంగ్ా 
టిాబుయనల్త మొదట నిరా్యించాల్ని పేరొ్ంది. ర్టజువ  యొక్్ ప్ాాథమిక్ భార్ం పనివాడపిె ై
ఉంది మరజయు త్న సవంత్ వాంగ్మల్లనిన దాఖల్ు చేసినంత్ మలతాాన త్గ్జన స్ాక్షయంగ్ా 
పరజగణించబడదు 25. ఎస్.మణి (సుపా)ల్ోని 28 నుంచి 32 పేరాల్ను ఇక్్డ 
ప నర్టత్పతిూ  చేయడం సముచిత్ం: 

28. తాము 240 రోజుల్ సరీవసును పూరజూ చేసుక్ుననటుా  ర్టజువ  చేయలలిిన బాధ్యత్ 
పనివారజపెై ఉండేది. టిాబుయనల్త ఆ కోణంల్ో ఈ పాశనను పరజగణనల్ోక్ తీసుకోల్ేదు. 
సరీవసును విడిచిపెటాు ల్నన త్మ అభయరా్నను ర్టజువ  చేయడంల్ో వార్ట 
విఫల్మయలయర్న్ే కార్ణంతో ర్టజువ  భార్ం అపీపల్ుదార్టపెై ఉందని పేరొ్ంది: 

సీఆర్ న్ెం.1/92 నుంచి 11/92 వర్క్ు ఉనన అనిన మొదటి ప్ారీుల్ను రెండయ  ప్ారీు టికా్ 
మజ్దు ర్టా గ్ా నియమించిందని అంగీ్క్రజంచార్ట. 1980 ఏపిాల్త నుంచి 1982 డిసెంబర్ వర్క్ు 
నిర్ంత్రాయంగ్ా పనిచేశార్ట. అయితే మొదటి ప్ారీు వారజని రెగుయల్ర్ వర్్ర్టా గ్ా 
నియమించల్ేదని, వార్ట తాతా్లిక్ ప్ార్ు ట ైమ్ వర్్ర్టా గ్ా మలత్ామే పనిచేసుూ న్ానర్ని, 
అవసర్మ ైనప పడల్లా  వారజ సేవల్ు అవసర్మని, అది క్యడా రెగుయల్ర్ ఉదయ యగుల్ 
సెల్వ ల్ోా న్ే అని పేరొ్ంటూ మొదటి పక్షం నిర్ంత్ర్ సేవల్ను అందించాల్నన వాదనను 
రెండయ  పక్షం తోసిప చిాంది. అయితే మొదటి పక్షం త్ర్ఫ  న్ాయయవాది గటిుగ్ా 
వాదించినటుా గ్ా, 2వ పక్షం పెైన పేరొ్నన వాదనను తిర్స్రజంచినందున, సంబంధిత్ 



రజకార్టు ల్ు 2వ పక్షం వదు మలత్ామే అందుబాటుల్ో ఉననందున త్మ వదు ఉనన రజకార్టు ల్ 
దావరా ర్టజువ  చేయలలిిన బాధ్యత్ 2వ పక్షంపెై ఉందన్ానర్ట. 29. అందువలా్, పిటిషనర్ 
వారజ నిర్ంత్ర్ సేవక్ు సంబంధించి పాతివాదుల్ వాదనను తిర్స్రజంచార్ని టిాబుయనల్త 
అంగీ్క్రజంచింది. 30. రేంజ్ ఫారెస్ు  ఆఫీసర్ వి.ఎస్.ట.ిహదిమలని 5ల్ో ఇల్ల పేరొ్న్ానర్ట: 

"3..... పాతివాది త్న తొల్గ్జంప క్ు ముందు సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్క్ు పెైగ్ా 
పనిచేశాడని బల్మ ైన స్ాక్షయయల్ ఆధార్ంగ్ా మొదట నిరాధ రజంచక్ుండా టిాబుయనల్త 
యలజమలనయంపెై బాధ్యత్ను ఉంచడం సరజకాదని మల అభిప్ాాయం. అత్ను అల్ల 
పని చేశాడని హక్ు్దార్టని కేసు, కానీ ఈ వాదనను పిటిషనర్ ఖండించార్ట. 
వాసూవానిక్ త్న తొల్గ్జంప నక్ు ముందు సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ు పని 
చేసినటుా  చూపించడానిక్ హక్ు్దార్టడు స్ాక్షయయల్క్ు న్ాయక్త్వం వహ ంచాలి. 
అఫిడవిట్ దాఖల్ు చయేడం అత్నిక్ అనుక్యల్ంగ్ా త్న స్ర ంత్ పాక్టన 
మలత్ామేనని, వాసూవానిక్ ఒక్ కారజమక్ుడు సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ు 
పనిచేశాడని ఏ కోర్టు  ల్ేదా టిాబుయనల్త నిరాధ ర్ణక్ు రావడానిక్ ఇది త్గ్జన స్ాక్షయంగ్ా 
పరజగణించబడదు. 240 రోజుల్ప్ాటు వేత్నం ల్ేదా వేత్న్ాల్ు అందుక్ునన 
ర్టజువ  ల్ేదా ఈ కాల్లనిక్ నియలమక్ం ల్ేదా నిమగనత్ యొక్్ ఆర్ుర్ ల్ేదా 
రజకార్టు ను కారజమక్ుడు సమరజపంచల్ేదు. ఈ ఒక్్ కార్ణంతోన్ే అవార్టు ను పక్్న 
పెటాు లిి ఉంటుంది". సిరజ నివాస్ (సుపా)ల్ో ఈ కోర్టు  ఇల్ల పేరొ్ంది: 

13. ఇండియన్ ఎవిడ న్ి యలక్టు ల్ోని నిబంధ్నల్ు ప్ారజశరా మిక్ న్ాయయవిచార్ణల్ో 
వరజూంచవ . అయితే దీని స్ాధార్ణ సూతాాల్ు వరజూస్ాూ యి. సహజ న్ాయయ 
సూతాాల్ను ప్ాటించేల్ల చూడటం క్యడా ఇండసిుయిల్త టిాబుయనల్త క్ు అత్యవసర్ం. 
తొల్గ్జంప నక్ు ముందు పన్ెనండు న్ెల్ల్ోా  తాను 240 రోజుల్ు పనిచేశానని 
ర్టజువ  చేయలలిిన బాధ్యత్ పాతివాదిపెై ఉంద.ి ప్ారజశరా మిక్ వివాదాల్ చటుం 
1947ల్ోని సెక్షన్ 25-ఎఫ్ పాకార్ం, ఒక్ కారజమక్ుడిని తొల్గ్జంచే ఉత్ూర్టవ దాని 
షర్త్ుల్ు సంత్ృపిూ  చ ందక్ప్ో తే అమల్ుల్ో ఉండదు. సెక్షన్ 25- ఎఫ్, చ ల్ుా బాటు 
అయియయ తొల్గ్జంప ను అమల్ు చేయడానిక్ యజమలని దావరా న్ెర్వేరాాలిిన ఈ 
క్రంది షర్త్ుల్ను సూచిసుూ ంది: 



(i) తొల్గ్జంప  ల్ేదా దానిక్ బదుల్ుగ్ా వేత్న్ాల్ు చ లాించడానిక్ గల్ కార్ణాల్ను 
సూచిసూూ  ఒక్ న్ెల్ న్ోటీసును లిఖిత్పూర్వక్ంగ్ా ఇవవడం; 

(ii) పదిహేను రోజుల్క్ు సమలనమ ైన పరజహారానిన చ లాించడం, నిర్ంత్ర్ సేవ 
పూర్ూయిన పాతి సంవత్ిరానిక్ సగటు వేత్నం ల్ేదా ఆర్ట న్ెల్ల్క్ు మించి 
దానిల్ో ఏద ైన్ా భాగ్ానిన చ లాించడం. ఇద ిమరజంత్ గమనించబడింది: 

"14..... ఇంత్క్ు ముందు గమనించినటుా గ్ా, ర్టజువ  భార్ం పనివాడిపె ై ఉంది. 
ప్ారజశరా మిక్ వివాదాల్ చటుంల్ోని సెక్షన్ 25బి యొక్్ ఆవశయక్త్ల్క్ు 
అనుగుణంగ్ా పనిచేశానన్ే త్న వాదనక్ు మదుత్ుగ్ా కారజమక్ుడు ఎటువంటి 
స్ాక్షయయధారాల్ను సమరజపంచినటుా  ఈ అవార్టు  నుండి క్నిపించడం ల్ేదు. త్న 
వాదనక్ు మదుత్ుగ్ా త్నను తాను పరీక్షించుకోవడమే కాక్ుండా, మసుర్ రోల్తి తో 
సహా అపీపల్ుదార్ట కారాయల్యం నుండి ఎటువంటి పతాానిన సమరజపంచల్ేదు 
ల్ేదా కోర్ల్ేదు. ల్ోక్ల్త అథారజటీల్ో పనిచేసే వయక్ూ టిాబుయనల్త ముందు త్న 
వాదనక్ు మదుత్ు ఇవవడానిక్ ఎటువంటి డాక్ుయమ ంటరీ స్ాక్షయయల్ను క్లిగ్జ 
ఉండడు. మసుర్ రోల్తి తో ప్ాటు, త్న అప్ాయింట్ మ ంట్ ఆఫర్ యొక్్ 
నియమనిబంధ్నల్ు మరజయు పెైన పేరొ్నన కాల్ంల్ో పనిచేసినందుక్ు అత్ను 
అందుక్ునన ప్ారజతోషికానిన చూపించవచుా. త్న కేసుక్ు మదుత్ుగ్ా మరే ఇత్ర్ 
స్ాక్షుల్ను క్యడా ఆయన విచారజంచల్ేదు. 

32. మధ్యపాదేశ్ ఎల్క్ుిసిటీ బో ర్టు  వరెిస్ హరజరామ్ 6ల్ో మరోస్ారజ ఇల్ల అన్ానర్ట: 
"10. ఏడాదిల్ో 240 రోజుల్ ప్ాటు నిర్ంత్రాయంగ్ా పని చేసే వాసూవిక్త్ను 
నిరాధ రజంచే ప్ాాథమిక్ బాధ్యత్ పాతిసపందక్ దర్ఖలసుూ దార్టల్పెైన్ే ఉందనన 
వాసూవానిన మనం గుర్టూ ంచుకోక్ుండా ఉండల్ేం. 

26. ఎస్.మణి (సుపా)ల్ో గ్ౌర్వనీయ సుపీాంకోర్టు , పనివార్ట సేవను నిలిపివేసిన విషయలనిన 
చటుపాకార్ం ర్టజువ  చేయడంల్ో యజమలని విఫల్ం కావడానిన, కారజమక్ుడు త్న వాదనను 
ర్టజువ  చేశాడని భావించడానిక్ ఒక్ పరజసిాతిగ్ా పరజగణించల్ేమని పేరొ్ంది. తొల్గ్జంప  తేదీక్ 
ముందు, పనివాడు 240 రోజుల్ నిర్ంత్ర్ సేవను పూరజూ చేశాడా ల్ేదా అన్ే విషయలనిన 



పరజగణనల్ోక్ తీసుకోవడానిక్ యజమలని విడిచిపెటేు  అభయరా్నను ర్టజువ  చేయడంల్ో విఫల్ం 
కావడం పూరజూగ్ా అసంబదధం. లిస్ ల్ోని ఒక్ పక్షం దాని ర్క్షణల్ో విజయం స్ాధించవచుా ల్ేదా 
విజయవంత్ం కాక్ప్ో వచుా మరజయు లిస్ ల్ోని ఒక్ పక్షం వినతిపతాాల్ు దాఖల్ు చేయవచుా 
ల్ేదా డిమలండాను ల్ేవన్ెత్ూవచుా, కానీ అటువంటి పరజసిాత్ుల్ను కేసును ర్టజువ  చేయడానిక్ 
పరజసిాత్ుల్ుగ్ా పరజగణించల్ేము. 

27. ఎస్.మణి (సుపా) ల్ోని 34 నుంచి 36 పేరాల్ను ఈ క్రంది విధ్ంగ్ా పేరొ్నడం సముచిత్ం. 

34. పనివార్ట 240 రోజుల్ పనిని ఈ క్రంది విధ్ంగ్ా పూరజూ చేశార్ని చ పపడానిక్ టిాబుయనల్త 
కొనిన సందరోాచిత్ స్ాక్షయయల్పెై ఆధార్పడింది: 

 
అంతేగ్ాక్, ఈ కేసుల్ో ర్క్షణ కోసమే రెండయ  పక్షం ఈ పిటిషన్ తీసుక్ుందని, అది వాసూవం 
కాదని సందరోాచిత్ స్ాక్షయయధారాల్ు క్యడా చూపిస్ాూ యి. ఈ విషయలనిన వివరజంచడానిక్, 
ఆయన వాంగ్మల్ంల్ోని పేరా 5 వదు MW3 యొక్్ అంగీ్క్రజంచిన స్ాక్షయయల్తో సహా 
అంగీ్క్రజంచిన పతాాల్ను మనం పరజశ్రలించినప పడు, ఈ టిాబుయనల్త ముందు ఉనన 
దాదాప  అనిన మొదటి పక్షయల్ు ఏపిాల్త నుండి వర్టసగ్ా 2వ ప్ారీు బాయంక్ుల్ో 
పనిచేశాయని ఆరోపిసూూ  త్మను తిరజగ్జ నియమించాల్ని యలజమలన్ాయనిన నిర్ంత్ర్ం 
అభయరజాంచాయి. 1980 నుంచి డిసెంబర్ 1982 వర్క్ు. వార్ట క్యడా మల ముందు త్మ 
కాెయిమ్ పిటిషనాల్ో ఇద ే విషయలనిన వాదించార్ట. కానీ 8.5.1991 న్ాటి ఎక్టి.ఎమ్ 8 
పాకార్ం మొదటి పక్షం యొక్్ నిర్ంత్ర్ సేవను స్ాధ్యమ ైనంత్ త్వర్గ్ా యలజమలనయం 
ఖండించల్ేదు. అయితే, మొదటి ప్ారీు విలీనం కోసం రెండయ  పక్షం మరజకొనిన షర్త్ుల్ు 
విధించిందని, ఆ షర్త్ుల్క్ు అంగీ్క్రజసేూ  మొదటి పక్షం సభుయల్ సంత్క్ం కావాల్ని మలజీ 
ఎం8 కోరజంది. అదే నిజమ ైతే, 1వ పక్షం సేవను కొనస్ాగ్జంచాల్నన వాదనను 2వ పక్షం 
బాయంక్ు ఖండించల్ేదని గమనించవచుా. అందువలా్, ఎక్టి.ఎమ్ 1 నుండి ఎం 8 వర్క్ు 
ఉనన డాక్ుయమ ంటుా  క్యడా 2వ పక్షం ఆ అభయరా్నను కాెయిమ్ చేయడానిక్ అనర్టహ ల్ుగ్ా 
ఉంటాయి, ఎందుక్ంటే 1 వ పక్షయల్ు తాతా్లిక్ంగ్ా పనిచేశాయి, అది క్యడా సెల్వ  
ఖలళీపెై మలత్ామే వార్ట ఐడి చటుం నిబంధ్నల్ పాకార్ం ఎటువంటి పాయోజన్ాల్ను 
ప్ర ందడానిక్ అర్టహ ల్ు కాదు." ఈ ఫలితాల్ వెనుక్ ఉనన ల్లజిక్ట ను అంగీ్క్రజంచడం క్షుం. 



35. పాతివాదుల్ు సరీవసును విడిచిపెటాు ల్న్ే త్మ అభయరా్నను ర్టజువ  చేయడంల్ో 
పిటిషనర్ విఫల్మ ైనంత్ మలతాాన, పతాివాదుల్ు త్మ వాదనను ర్టజువ  చేసని 
పరజసిాతిగ్ా చటుంల్ో దీనిని పరజగణించల్ేము. 36. పాతిసపందక్ుల్ు 240 రోజుల్ సరీవసు 
పూరజూ చేసుక్ున్ానరా ల్ేదా అన్ే విషయలనిన పరజగణనల్ోక్ తీసుకోవడానిక్ మల 
అభిప్ాాయం పాకార్ం, ఆధార్పడిన పరజసిాత్ుల్ు పూరజూగ్ా అసంబదధమ ైనవి. లిస్ ల్ోని ఒక్ 
పక్షం దాని ర్క్షణల్ో విజయం స్ాధించవచుా ల్ేదా విజయవంత్ం కాక్ప్ో వచుా. లిస్ ల్ోని 
ఒక్ పక్షం వినతిపతాాల్ు దాఖల్ు చేయడం ల్ేదా డమిలండాను ల్ేవన్ెత్ూడం కావచుా, కానీ 
అటువంటి విజ్ా పనల్ను దాఖల్ు చేయడం ల్ేదా డిమలండాను ల్ేవన్ెత్ూడం వారజ వాదనను 
ర్టజువ  చేయడానిక్ పరజసిాత్ుల్ుగ్ా పరజగణించల్ేము. 28. రాణిప్ నగర్ ప్ాలిక్ (సుపా)ల్ో 
గ్ౌర్వనీయ సుపీాం కోర్టు  గత్ ఏడాదిల్ో 240 రోజుల్ు నిర్ంత్రాయంగ్ా పనిచేశానని 
చూపించడానిక్ మరజయు దీనిక్ సంబంధించిన స్ాక్షయయల్ను జోడించడానిక్, యజమలని 
ఉదయ యగంల్ో ఉనన వాసూవానిన నిర్ూపించడానిక్ త్నను తాను పరీక్షించుకోవడంతో ప్ాటు, 
ర్టజువ  చేయలలిిన బాధ్యత్ కారజమక్ుడిపెై ఉందని ప నర్టదాా టించింది. 

29. రాణిప్ నగర్ ప్ాలిక్ (సుపా) ల్ోని 7, 8 పేరాల్ు ఈ క్రంది విధ్ంగ్ా ప నర్టత్పతిూ  
చేయబడాు యి: 

"7. "7. చాల్ల సందరాాల్ోా  నిర్వరజూంచాలిిన బాధ్యత్క్ు సంబంధించిన చటుం యొక్్ 
సిాతిని వివరజంచార్ట. రేంజ్ ఫారెస్ు  ఆఫీసర్ వి.ఎస్.టి.హదిమలనిల్ో ఈ క్ంది విధ్ంగ్ా 
జరజగ్జంది. 

2. త్క్షణ కేసుల్ో, పాతివాది 240 రోజుల్ు పనిచేశాడని, అత్నిక్ ఎటువంటి తొల్గ్జంప  
పరజహార్ం చ లాించక్ుండా అత్ని సరీవసును తొల్గ్జంచార్ని వివాదానిన ల్ేబర్ కోర్టు క్ు 
నివేదించార్ట. పిటిషనర్ దనీిని అంగీ్క్రజంచల్ేదని, పాతివాది 240 రోజుల్ు పని చేయల్ేదని 
వాదించార్ట. టిాబుయనల్త 10.8.1998 న్ాటి తీర్టప దావరా తొల్గ్జంప  పరజహార్ం ఇవవక్ుండా 
సరీవసును ర్దుు  చేసినటుా  నిరాధ ర్ణక్ు వచిాంది. పాతివాది 240 రోజుల్ు పనిచేశాడని 
నిరాధ ర్ణక్ు వచిాన టిాబుయనల్త సరీవసును ర్దుు  చేయడంల్ో సహేత్ుక్త్ ఉందని 
చూపించాలిిన బాధ్యత్ యలజమలనయంపెై ఉందని, సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ు 
పనిచేశానని నిర్ూపించడానిక్ కారజమక్ుడి అఫిడవిట్ సరజప్ో త్ుందని పేరొ్ంది. 



3. మేము తీసుక్ుంటునన అభిప్ాాయం కోసం, పిటిషనర్ ఒక్ "పరజశరమ" కాదా అన్ే 
పాశనల్ోక్ వెళళవల్సిన అవసర్ం ల్ేదు, అయితే గుజరాత్ రాషు ంిల్ో ఈ కోర్టు  తీర్టపపెై 
ఆధార్పడి ఉంద ివరెిస్ పాథమిింగ్ నరజింగ్ పరామర్ పాతివాది ఎక్ు్వ కాల్ం పనిచేశాడని 
సపషుమ ైన స్ాక్షయయల్ ఆధార్ంగ్ా మొదట నిరా్యించక్ుండా టిాబుయనల్త యలజమలనయంపె ై
బాధ్యత్ను ఉంచడం సరజకాదు. అత్ని పదవీ విర్మణక్ు ముందు సంవత్ిర్ంల్ో 240 
రోజుల్ క్ంటే ఎక్ు్వ. అత్ను అల్ల పని చేశాడని హక్ు్దార్టని కేసు, కానీ ఈ వాదనను 
పిటిషనర్ ఖండించార్ట. వాసూవానిక్ త్న తొల్గ్జంప నక్ు ముందు సంవత్ిర్ంల్ో 240 
రోజుల్ు పని చేసినటుా  చూపించడానిక్ హక్ు్దార్టడు స్ాక్షయయల్క్ు న్ాయక్త్వం 
వహ ంచాలి. అఫిడవిట్ దాఖల్ు చేయడం అత్నిక్ అనుక్యల్ంగ్ా త్న స్ర ంత్ పాక్టన 
మలత్ామేనని, వాసూవానిక్ ఒక్ కారజమక్ుడు సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ు పనిచేశాడని ఏ 
కోర్టు  ల్ేదా టిాబుయనల్త నిరాధ ర్ణక్ు రావడానిక్ ఇది త్గ్జన స్ాక్షయంగ్ా పరజగణించబడదు. 240 
రోజుల్ప్ాటు వేత్నం ల్ేదా వేత్న్ాల్ు అందుక్ునన ర్టజువ  ల్ేదా ఈ కాల్లనిక్ నియలమక్ం 
ల్ేదా నిమగనత్ యొక్్ ఆర్ుర్ ల్ేదా రజకార్టు ను కారజమక్ుడు సమరజపంచల్ేదు. ఈ ఒక్్ 
కార్ణంతోన్ే అవార్టు ను పక్్న పెటాు లిి ఉంటుంది. అయితే, చటాు నిన పరజష్రజంచడానిక్ 
రాషు ంి నిజంగ్ా ఆసక్ూ క్నబర్టస్ోూ ందని, పాతివాదిని తొల్గ్జంచడానిక్ ముందు ఏ షర్త్ుల్తో 
నియమించారో అదే షర్త్ుల్తో కార్టణయ ప్ాాతిపదిక్న న్ేటి నుంచి రెండు న్ెల్ల్ోా  ఉదయ యగం 
ఇస్ాూ మని హ గ్ేు పేరొ్న్ానర్ట. ఎసెిన్ డ ంక్ వరెిస్ రాజీవ్ క్ుమలర్ కేసుల్ో ఈ నిరా్యలనిన 
అనుసరజంచార్ట. 

8. రాజస్ాా న్ రాషు ంిల్ో గంగ్ానగర్ ఎస్.మిల్తి లిమిట డ్ వి. రాజస్ాా న్, ఏఎన్ ఆర్ 10 
రాష్టాు ి ల్ు 6వ పేరాల్ో ఈ క్రంది విధ్ంగ్ా ప నర్టదాా టించబడాు యి. 

6. ఏడాదిల్ో 240 రోజుల్క్ు పెైగ్ా పని చేసిన కారజమక్ుడు.. ఈ వాదనను పిటిషనర్ 
తోసిప చాార్ట. వాసూవానిక్ అత్ను పదవీ విర్మణక్ు ముందు సంవత్ిర్ంల్ో 240 
రోజుల్ వర్క్ు పని చేశాడని చూపించడానిక్ హక్ు్దార్టడు స్ాక్షయయల్ను అందించాలి. 
ఆయన అఫిడవిట్ దాఖల్ు చేశార్ట. ఇది అత్ని సవంత్ పాక్టన మలత్ామే అత్నిక్ 
అనుక్యల్ంగ్ా ఉంది మరజయు వాసూవానిక్ హక్ు్దార్టడు సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ు 
పనిచేశాడని ఏ కోర్టు  ల్ేదా టిాబుయనల్త నిరాధ ర్ణక్ు రావడానిక్ ఇది త్గ్జన స్ాక్షయంగ్ా 



పరజగణించబడదు. ఈ అంశాల్ను రేంజ్ ఫారెస్ు  ఆఫీసర్ వి.ఎస్.టి.హదమిలని 11ల్ో 
పాస్ాూ వించార్ట. 240 రోజుల్ ప్ాటు జీత్ం ల్ేదా వతే్న్ాల్ు అందుక్ుననటుా  ర్టజువ  ల్ేదా 
దానిక్ సంబంధించిన ఆర్ుర్ ల్ేదా రజకార్టు ను సమరజపంచల్ేదు. ఒక్ నిరజుషు  కాల్లనిక్ మసుర్ 
రోల్త ను ఉత్పతిూ  చేయనంత్ మలతాాన ల్ేబర్ కోర్టు  పేరొ్నన విధ్ంగ్ా కారజమక్ుడు 240 
రోజుల్ు పనిచేశాడని చ పపడానిక్ సరజప్ో దు." పాతిసపందక్ుడు త్న తొల్గ్జంప క్ు ముందు 
సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ క్ంటే ఎక్ు్వ పని చేశాడని బల్మ ైన స్ాక్షయం. అత్ను అల్ల 
పని చేశాడని హక్ు్దార్టని కేసు, కానీ ఈ వాదనను పిటిషనర్ ఖండించార్ట. వాసూవానిక ్
త్న తొల్గ్జంప నక్ు ముందు సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ు పని చేసినటుా  చూపించడానిక్ 
హక్ు్దార్టడు స్ాక్షయయల్క్ు న్ాయక్త్వం వహ ంచాలి. అఫిడవిట్ దాఖల్ు చేయడం అత్నిక్ 
అనుక్యల్ంగ్ా త్న స్ర ంత్ పాక్టన మలత్ామేనని, వాసూవానిక్ ఒక్ కారజమక్ుడు 
సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ు పనిచేశాడని ఏ కోర్టు  ల్ేదా టిాబుయనల్త నిరాధ ర్ణక్ు రావడానిక్ 
ఇది త్గ్జన స్ాక్షయంగ్ా పరజగణించబడదు. 240 రోజుల్ప్ాటు వేత్నం ల్ేదా వేత్న్ాల్ు 
అందుక్ునన ర్టజువ  ల్ేదా ఈ కాల్లనిక్ నియలమక్ం ల్ేదా నిమగనత్ యొక్్ ఆర్ుర్ ల్ేదా 
రజకార్టు ను కారజమక్ుడు సమరజపంచల్ేదు. ఈ ఒక్్ కార్ణంతోన్ే అవార్టు ను పక్్న పెటాు లిి 
ఉంటుంది. అయితే, చటాు నిన పరజష్రజంచడానిక్ రాషు ంి నిజంగ్ా ఆసక్ూ క్నబర్టస్ోూ ందని, 
పాతివాదిని తొల్గ్జంచడానిక్ ముందు ఏ షర్త్ుల్తో నియమించారో అదే షర్త్ుల్తో 
కార్టణయ ప్ాాతిపదిక్న న్టే ి నుంచి రెండు న్ెల్ల్ోా  ఉదయ యగం ఇస్ాూ మని హ గ్ేు పరేొ్న్ానర్ట. 
ఎసెిన్ డ ంక్ వరెిస్ రాజీవ్ క్ుమలర్ 9 కేసుల్ో ఈ నిరా్యలనిన అనుసరజంచార్ట. 8. 
రాజస్ాా న్ రాషు ంిల్ో గంగ్ానగర్ ఎస్.మిల్తి లిమిట డ్ వి. రాజస్ాా న్ మరజయు ఎ.ఎన్.ఆర్.10 
రాష్టాు ి ల్ు, 6 వ పేరాల్ో ఈ సిాతిని ఈ క్రంది విధ్ంగ్ా ప నర్టదాా టించార్ట: "6. సంబంధిత్ 
సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్క్ు పెైగ్ా పని చేసిన పనివాడి విషయంల్ో ఇది జరజగ్జంది. ఈ 
వాదనను పిటిషనర్ తోసిప చాార్ట. వాసూవానిక్ అత్ను పదవీ విర్మణక్ు ముందు 
సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ వర్క్ు పని చేశాడని చూపించడానిక్ హక్ు్దార్టడు 
స్ాక్షయయల్ను అందించాలి. ఆయన అఫిడవిట్ దాఖల్ు చేశార్ట. ఇది అత్ని సవంత్ పాక్టన 
మలత్ామే అత్నిక్ అనుక్యల్ంగ్ా ఉంది మరజయు వాసూవానిక్ హక్ు్దార్టడు 
సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ు పనిచేశాడని ఏ కోర్టు  ల్ేదా టిాబుయనల్త నిరాధ ర్ణక్ు రావడానిక్ 
ఇది త్గ్జన స్ాక్షయంగ్ా పరజగణించబడదు. ఈ అంశాల్ను రేంజ్ ఫారెస్ు ఆఫీసర్ 



వి.ఎస్.ట.ిహదిమలని 11ల్ో పాస్ాూ వించార్ట. 240 రోజుల్ ప్ాటు జీత్ం ల్ేదా వేత్న్ాల్ు 
అందుక్ుననటుా  ర్టజువ  ల్ేదా దానిక్ సంబంధించిన ఆర్ుర్ ల్ేదా రజకార్టు ను 
సమరజపంచల్ేదు. ఒక్ నిరజుషు  కాల్లనిక్ మసుర్ రోల్త ను ఉత్పతిూ  చేయనంత్ మలతాాన ల్ేబర్ 
కోర్టు  పేరొ్నన విధ్ంగ్ా కారజమక్ుడు 240 రోజుల్ు పనిచేశాడని చ పపడానిక్ సరజప్ో దు." 

30. ఇటీవల్ ఉత్ూరాఖండ్ వరెిస్ సురేశవతి 12 కేసుల్ో గ్ౌర్వ సుపీాంకోర్టు  త్న తొల్గ్జంప  
తేదీక్ ముందు పన్ెనండు న్ెల్ల్ోా  240 రోజుల్ు నిర్ంత్రాయంగ్ా పనిచేశానని 
నిర్ూపించాలిిన బాధ్యత్ పూరజూగ్ా ఉదయ యగ్జపెై ఉందని పేరొ్ంది. సురేశవతి (సుపా) ల్ోని 25, 
26 పేరాల్ు ఈ క్రంద ప నర్టత్పతిూ  చేయబడుత్ున్ానయి: "25. ల్ేబర్ కోర్టు  ముందు 
ఉంచిన స్ాక్షయయల్ ఆధార్ంగ్ా, పాతివాది 1997ల్ో త్న సేవను విడిచిపెటాు డని మరజయు 
తిరజగ్జ పనిక్ రజప్ో ర్ు చేయల్ేదని ప్ాఠశాల్ నిరాధ రజంచిందని మేము భావిసుూ న్ానము. 
8.3.2006న ఆమ  తొల్గ్జంప నక్ు ముందు మునుపటి 12 న్ెల్ల్ోా  240 రోజుల్ు పని 
చేసినటుా  ర్టజువ  చేసే బాధ్యత్ను నిర్వరజూంచడంల్ో పాతిసపందక్ురాల్ు విఫల్మ ైంది. 
8.3.2006 న ఆమ  తొల్గ్జంప  తేదీక్ ముందు పన్ెనండు న్ెల్ల్ోా  240 రోజుల్ు 
నిర్ంత్రాయంగ్ా పనిచేశానని నిర్ూపించాలిిన బాధ్యత్ పూరజూగ్ా ఉదయ యగ్జపెై ఉంది. 26. 
భావ్ నగర్ మునిసిపల్త కారొపరేషన్ ల్ో ఈ కోర్టు  డివిజన్ బెంచ్. v. జడజే్ గ్ోవ భా 
చనుభా 13 ఇల్ల అభిప్ాాయపడాు డు: "7. తొల్గ్జంప  పరజహార్ం చ లాించనందున ఒక్ 
కారజమక్ుడి సేవల్ను ర్దుు  చేసే ఉత్ూర్టవ చటువిర్టదధం కావడానిక్, ప్ారజశరా మిక్ వివాదాల్ 
చటుంల్ోని సెక్షన్ 25-బి యొక్్ అరా్ంల్ో పనివాడు యజమలని యొక్్ నిర్ంత్ర్ సేవల్ో 
ఉన్ానడని నిర్ూపించడం చాల్ల అవసర్ం. 1947. పాతిసపందక్ుడు ఆ పాయత్నంల్ో 
విజయం స్ాధించాల్ంటే సకె్షన్ 25-బి(2)(ఎ)(2) పాకార్ం తాను 240 రోజుల్ు సరీవసుల్ో 
ఉన్ాననని చూపించాలి. ఆ కాల్లనిక్ తాను యజమలనుని యొక్్ వాసూవిక్ మరజయు 
నిర్ంత్ర్ సేవల్ో ఉన్ాననని నిర్ూపించుకోవాలిిన భార్ం కారజమక్ుడిపెై ఉంది. రేంజ్ ఫారెస్ు  
ఆఫీసర్ వి.ఎస్.ట.ిహదిమలని 14, మునిసిపల్త కారొపరేషన్, ఫరీదాబాద్ వరెిస్ సిరజ నివాస్ 
(సుపా), ఎం.పి.ఎల్క్ుిసిటీ బో ర్టు  వరెిస్ హరజరామ్ 15, రాజస్ాా న్ సేుట్ గంగ్ానగర్ 
ఎస్.మిల్తి లిమిట డ్ వి. రాజస్ాా న్ రాషు ంి 16, సురేందానగర్ జిల్లా  17. కారజమక్ుడు 240 
రోజుల్ు పనిచేశాడని నిర్ూపించే బాధ్యత్ పూరజూగ్ా త్నపెై ఉందనన సూతాానిన పంచాయితీ 



వి.జెథాభాయ్ పితాంబర్ భాయ్ (సుపా), ఆర్.ఎం.ఎలా్టిు  వరెిస్ ఎగ్జిక్యయటివ్ ఇంజనీర్ 18 
నిర్ువందవంగ్ా గురజూస్ాూ ర్ట. అల్లగే్, అందుబాటుల్ో ఉనన అత్ుయత్ూమ స్ాక్షయయధారాల్ను 
సమరజపంచక్ప్ో తే యజమలనిపెై పాతిక్యల్ నిరాధ ర్ణక్ు రావచాా అన్ే పాశన క్యడా 
మునిసిపల్త కారొపరేషన్, ఫరీదాబాద్ వరెిస్ సిరజ నివాస్ (సుపా), ఎంపి ఎల్క్ుిసిటీ బో ర్టు  
వరెిస్ హరజరామ్ (ఎంపి ఎల్క్ుిసిటీ బో ర్ు వరెిస్ హరజరామ్ (సుపా) ఆర్ బిఐ వరెిస్ 
మణి18 ల్ో ప నర్టదాా టంిచింది. యలజమలనయం కొనిన డాక్ుయమ ంటాను సమరజపంచనంత్ 
మలతాాన, దానిపెై పాతిక్యల్ అంచన్ా వేయల్ేమని ఈ కోర్టు  అభిప్ాాయపడింది. 

31. పెైన పేరొ్నన తీర్టపల్ను బటిు  1) పదవీ విర్మణ తేదీక్ ముందు ఒక్ కాయల్ ండర్ 
సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ు పూరజూ చేసినటుా  ర్టజువ  చేయలలిిన ప్ాాథమిక్ భార్ం 
కారజమక్ుడిపెై ఉంటుంది. 

2) పనివాడు అఫిడవిట్ దాఖల్ు చేసినంత్ మలతాాన త్గ్జన స్ాక్షయంగ్ా పరజగణించబడదు. 
వేత్నం ల్ేదా వేత్న్ాల్ు ల్ేదా నియలమక్ం ల్ేదా నిమగనత్ యొక్్ ఆర్ుర్ ల్ేదా రజకార్టు క్ు 
సంబంధించిన ర్టజువ ను క్యడా అత్డు దాఖల్ు చేయలలిి ఉంటుంది, 3) పనివాడు 
సేవల్ను విడిచిపెటిునటుా  యజమలని త్న వాదనను ర్టజువ  చేయడంల్ో విఫల్ం 
కావడం, పనివాడు 240 రోజుల్ నిర్ంత్ర్ సేవను పూరజూ చేశాడా ల్ేదా అని పరజగణనల్ోక్ 
తీసుకోవడానిక్ అసంబదధం, ఎందుక్ంటే లిస్ యొక్్ ఒక్ పక్షం దాని ర్క్షణల్ో విజయం 
స్ాధించక్ప్ో వచుా, కానీ నిర్ూపించడానిక్ ఇది ఒక్ పరజసిాతి కాదు. ఒక్ కాయల్ ండర్ 
సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ు పని చేసిన పనివాడు తొల్గ్జంప  తేదీక్ ముందు. 

32. పెైన పేరొ్నన సూతాాల్ వెల్ుగుల్ో, టిాబుయనల్త ఇచిాన తీర్టపను కోర్టు  పరజగణనల్ోక్ 
తీసుక్ుననప పడు, ఆమ  పనిని ర్టజువ  చేయడానిక్ పాతివాది న్ేత్ృత్వంల్ోని టిాబుయనల్త ముందు 
ఉనన స్ాక్షయయల్ు ఆమ  వాంగ్మల్ంతో ప్ాటు ఎక్టి.డబుా ు.1, డబుా ు.2 మరజయు డబుా ు.3 అని 
క్నుగ్ొనబడింది. టిాబుయనల్త ఈ ఎగ్జిబిట్ ల్ను పరజగణనల్ోక్ తీసుక్ుంది. తిర్టపతి ప్ాలిట క్నక్ట 
పిానిిపల్త 19.11.1985న జ్రీ చేసిన సరీవస్ సరజుఫికేట్ ఎక్టి డబ్ా ు 3 అని, అందుల్ో పిటిషనర్ 
22.11.1976 నుంచి 30.11.1977 వర్క్ు ప్ాలిట క్నక్ట ల్ో ఎన్ ఎంఆర్ స్ా్వంెజర్ గ్ా పనిచేశార్ని 
పేరొ్న్ానర్ట. 25.04.1979న తిర్టపతి డిపూయటీ చీఫ్ ఎగ్జిక్యయటివ్ ఆఫీసర్ జ్రీ చేసిన మ మోల్ో 
ఇపపటికే తొల్గ్జంచిన పాతివాదిని, ఇత్ర్టల్ను తిర్టపతిల్ోని క్ళాశాల్ల్ోా  వేసవి కాల్ంల్ో మళాీ 



సీవపర్, స్ా్వెంజర్టా గ్ా నియమించినటుా  పేరొ్న్ానర్ట. Ex.W.1ల్ో పాతివాది పేర్ట పేరొ్నబడింది, 
ఇది ఆమ ను వేసవి సలె్వ ల్ల్ో పిటిషనర్టా  తిరజగ్జ నియమించార్ని మరజయు అంత్క్ు ముందు 
ఆమ ను తొల్గ్జంచార్ని సూచిసుూ ంది. ఎక్టి.డబుా ు.2 అన్ేది పేష్ర్, స్ాా నిక్ దేవాల్యలల్ు, శ్రర పిఎట ి
తిర్టచానూర్ట దావరా జ్రీ చేయబడిన ధ్ృవీక్ర్ణ పత్ాం, దీని దావరా పాతిసపందక్ుడు 
20.09.1979 నుండి 09.02.1980 వర్క్ు పనిచేశాడని ధ్ృవీక్రజంచబడింది. 

33. ఈ పతాాల్ను పరజశ్రలించిన టిాబుయనల్త ఉదా: డబ్ా ు.1 నుంచి డబ్ా ు.3 వర్క్ు పాతివాద ి
ఏడాది కాల్ంల్ో పిటిషనర్ క్ు 240 రోజుల్క్ు పెైగ్ా సేవల్ందించడం, పిటిషనర్టా  పాతివాద ి
రజకార్టు ల్ను నిర్వహ ంచడంల్ో విఫల్ం కావడం, 01.09.1988 నుంచి మౌఖిక్ంగ్ా ఆమ  సేవల్ను 
తొల్గ్జంచడంల్ో విఫల్ం కావడం, ఐడీ చటుంల్ోని సెక్షన్ 25ఎఫ్, జీల్ోని నిబంధ్నల్ను 
ప్ాటించడంల్ో విఫల్ం కావడం చటువిర్టదధమని తేలిాంది. 

34. టిాబుయనల్త సవయంగ్ా చరజాంచిన పతాాల్ల్ో ఎక్టి.డబుా ు.1 నుండి డబుా ు.3 వర్క్ు, పాతివాద ి
22.11.1976 నుండి 30.11.1979 వర్క్ు అంటే ఒక్ సంవత్ిర్ం వయవధిల్ో 240 రోజుల్ు 
పనిచేశాడని ఎక్టి.డబుా ు.3 మలత్ామే పేరొ్ంది. అయితే ఇక్్డ విషయం ఏమిటంటే, ఒక్ 
కాయల్ ండర్ సంవత్ిర్ంల్ో పరజగణనల్ోక్ తీసుకోవాలిిన 240 రోజుల్ వయవధి ఇక్్డ పాతివాద ి
ఆరోపించిన విధ్ంగ్ా ర్దుు  తేదీక్ సంబంధించి అంటే 01.09.1988 క్ు సంబంధించి ఉండాలి. 
తొల్గ్జంప  తేదీక్ ముందు అంటే 01.09.1988 నుంచి ఏడాది కాల్ంల్ో అంటే 01.09.1987 
నుంచి 31.08.1988 వర్క్ు పాతివాది 240 రోజుల్ు పనిచేశారా అన్ే విషయలనిన టిాబుయనల్త 
పరజగణనల్ోక్ తీసుకోవాలిి ఉంది. టిాబుయనల్త ఇచిాన ఎక్టి.డబుా ు.1 మరజయు డబుా ు.2 ర్ూపంల్ో 
ల్భించిన స్ాక్షయయధారాల్ు, అవార్టు  పాకార్ం, పనివాడు ఒక్ కాయల్ ండర్ సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ 
ప్ాటు నిర్ంత్రాయంగ్ా పనిచేశాడని ర్టజువ  చేయల్ేదు. 22.11.1976 నుండి 30.11.1977 
వర్క్ు ఒక్ సంవత్ిర్ కాల్ంల్ో పాతిసపందక్ుని యొక్్ పని 240 రోజుల్క్ు మించి పనిచేయడం 
చటుపర్ంగ్ా చ డుదిగ్ా పరజగణించబడదు, ఆరోపించబడిన విధ్ంగ్ా తొల్గ్జంప  తేదీ 01.09.1988 
అయినప పడు, కారజమక్ుడు 240 రోజుల్క్ు ముందు సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ు పనిచేశాడని 
చూపించడానిక్ స్ాక్షయయధారాల్ను అందించాలిి ఉంటుంది. పెై అంశానిక్ సంబంధించి టిాబుయనల్త 
నమోదు చేసిన దాఖల్లల్ు ల్ేవని, తీర్టపల్ో పేరొ్నన, టిాబుయనల్త చరజాంచిన స్ాక్షయయధారాల్ు 



పాతివాది పదవీ విర్మణ తేదీక్ ముందు ఏడాదిల్ో 240 రోజుల్ు పనిచేసినటుా  ర్టజువ  
చేయల్ేవ . 

35. కౌంటర్ అఫిడవిట్ ల్ోని 5వ పేరాల్ో, పాతివాది 1979 నుండి త్న ఉదయ యగ్ానిన ర్టజువ  
చేయడానిక్ 25.04.1979 న్ాటి ఎక్టి.డబుా ు.1, 19.11.1985 న్ాటి ఎక్టి.డబుా ు.1, ఎక్టి.డబుా ు.3 
తేదీల్ను దాఖల్ు చేశార్ట. కాబటిు  పాతిసపందక్ుని యొక్్ సవంత్ కేసు పాకార్ం, Exs.W.1 నుంచి 
Ex.W.3 వర్క్ు ఉనన డాక్ుయమ ంట్ ల్ు T.T.D.తో ఆమ  పనిచేసుూ ననటుా  చూపించే డాక్ుయమ ంట్ 
ల్ు మలత్ామే. 

36. పాతివాది రజకార్టు ల్ను నిర్వహ ంచడంల్ో విఫల్మ ైనందుక్ు పిటిషనర్ యజమలనిపెై భారానిన 
మోపడంల్ో టిాబుయనల్త మరజంత్ త్ప ప చేసింది మరజయు త్త్ఫలిత్ంగ్ా అటువంటి అంశాల్ను 
క్యడా పరజగణనల్ోక్ తీసుకొని పాతివాదిక్ అనుక్యల్ంగ్ా త్న తీర్టపను వెల్ువరజంచింది. టిాబుయనల్త 
చేసిన చటువయతిరేక్త్ ఏమిటంటే, తొల్గ్జంప  తేదీక్ ముందు సంవత్ిర్ంల్ో 240 రోజుల్ పనిని 
ర్టజువ  చేయడానిక్ పనివాడిపెై ప్ాాథమిక్ భారానిన మోపక్ప్ో తే, ర్టజువ  భార్ం యజమలనిపె ై
మోపబడదు మరజయు రజకార్టు ను సమరజపంచడంల్ో ల్ేదా రజకార్టు ను నిర్వహ ంచడంల్ో అత్ను 
విఫల్మయలయడు ల్ేదా పనివాడు సేవను విడిచిపటెిునటుా  త్న ధికా్రానిన ర్టజువ  చేయల్ేడు. 
సంబంధిత్ పరజసిాత్ుల్ను పరజగణనల్ోక్ తీసుకోల్ేదు ల్ేదా ఆమ  కేసును నిరాధ రజంచడంల్ో 
పనివాడిక్ అనుక్యల్ంగ్ా త్తక్ం వేయల్ేదు. 

37. పిటిషనరా్ త్ర్ప  న్ాయయవాది త్దుపరజ వాదన ఏమిటంటే, కాెయిమ్ దాఖల్ు 
చేయడంల్ో ఇర్వెై రెండు (22) సంవత్ిరాల్ సుదీరా్ జ్పయం జరజగ్జంది, ఇది కాల్ం చ లాిప్ో యింది 
మరజయు టిాబుయనల్త సీవక్రజంచక్యడదు. 

38. పెై అంశంల్ో, టిాబుయనల్త అజెైబ్ సింగ్ వరెిస్ సిరజహంద్ కో-ఆపరేటివ్ మలరె్టింగ్-క్మ్-
ప్ాాసెసింగ్ సరీవస్ స్ర సెైటీ లిమిట డ్ కేసుల్ో మరో 19, పాతివాది వాదనను ఆల్సయం కార్ణంగ్ా 
తిర్స్రజంచల్ేమని పేరొ్ంది. 

39. ప్ారజశరా మిక్ వివాదాల్ చటుంల్ోని ప్ర ా సీడింగ్ి క్ు లిమిటేషన్ యలక్టు ల్ోని ఆరజుక్ల్త 
137ల్ోని నిబంధ్నల్ు వరజూంచవని, కేవల్ం జ్పయం కార్ణంగ్ా ఉదయ యగ్జక్ ఐడీ యలక్టు క్ంద 
ఉపశమనం నిరాక్రజంచరాదని అజెైబ్ సింగ్ (సుప్ాా)ల్ో సుపీాంకోర్టు  పేరొ్ంది. 



40. అజెైబ్ సింగ్ (సుపా), సపన్ క్ుమలర్ పండిట్ వరెిస్ య్పీ సేుట్ ఎల్క్ుిసిటీ బో ర్టు , 
ఇత్ర్టల్ కేసు శివలింగ (సుపా)ల్ో గ్ౌర్వనీయ సుపీాంకోర్టు  ముందు పరజశ్రల్నక్ు వచిాంది, దీనిల్ో 
వివాదానిన ల్ేవన్ెత్ూడానిక్ ఐడి చటుం పాకార్ం పరజమితి విధించబడనందున ఒక్ పక్షం ఆల్సయంగ్ా 
క్యడా కోర్టు ను ఆశరయించే అవకాశం ఉందని వాదించార్ట. యజమలనిగ్ా, ఉదయ యగ్జగ్ా ప్ారీుల్ మధ్య 
సంబంధాల్పెై ఎల్లంటి వివాదం ల్ేనప పడు త్గ్జన సందరాాల్ోా  పెైన పేరొ్నన రెండు నిరా్యలల్ోా  
పేరొ్నన విధ్ంగ్ా చర్యల్ు తీసుకోవచాని శివలింగ (సుపా)ల్ోని గ్ౌర్వనీయ సుపీాంకోర్టు  
అభిప్ాాయపడింది. అటువంటి సంబంధ్ంల్ో తీవమా ైన వివాదం, ల్ేదా సందేహం ఉండి, ఉదయ యగ్జ 
యొక్్ రజకార్టు ల్ు సంబంధిత్మ ైన సందరాాల్ోా , దాని నిర్వహణక్ు సుదీరా్ జ్పయం అడుంక్గ్ా 
మలర్టత్ుంది. అటువంటి సందర్ాంల్ో వివాదానిన సముచిత్ంగ్ా పరజష్రజంచడానిక్ దిగువ కోర్టు  
ల్ేదా ప్ారజశరా మిక్ టిాబుయనల్త క్ు అందుబాటుల్ో ఉంచడం అస్ాధ్యం. అల్లంటి పరజసిాతి ఏర్పడితే ఆ 
వాదన ప్ాత్బడిప్ో త్ుంది. 

41. శివలింగం (సుపా) ల్ోని 6వ పేరాను ఈ క్రంది విధ్ంగ్ా పేరొ్నడం సముచిత్ం. 

6. పిటిషనర్ త్ర్ఫ  న్ాయయవాది ల్ేబర్ కోర్టు  వాదనను బల్ంగ్ా నమలమర్ని, హ ైకోర్టు  
అభిప్ాాయం న్ాయయలనిన ముందుక్ు తీసుకెళాదని వాదించార్ట. పాతివాది త్ర్ఫ  
న్ాయయవాది అజెైబ్ సింగ్ వరెిస్ అజయ్ సింగ్ కేసుల్ో ఈ కోర్టు  ఇచిాన రెండు తీర్టపల్పెై 
ఆధార్పడాు ర్ట. సిరజహంద్ కో-ఆపరేటివ్ మలరె్టింగ్-క్మ్-ప్ాాసెసింగ్ సరీవస్ స్ర సెైటీ లిమిట డ్ 
మరజయు ఎ.ఎన్.ఆర్. (JT 1999 (3) SC 38 = 1999 AIR SCW 1051) మరజయు 
సపన్ క్ుమలర్ పండిట్ వరెిస్ యుపి సేుట్ ఎల్క్ుిసిటీ బో ర్ు & ఓఆర్ఎస్. (జెటి 2001 (5) 
ఎస్ సి 592 = 2001 (6) ఎస్ సిసి 222) ప్ారజశరా మిక్ వివాదాల్ చటుం పాకార్ం ఈ 
వివాదానిన ల్ేవన్ెత్ూడానిక్ ఎటువంటి కాల్పరజమితి ల్ేదని వాదించడానిక్, ఒక్ పక్షం 
ఆల్సయంగ్ా క్యడా న్ాయయస్ాా న్ానిన ఆశరయించవచుా మరజయు ల్ేబర్ కోర్టు  ల్ేదా 
ఇండసిుయిల్త టిాబుయనల్త తిరజగ్జ వేత్న్ాల్ను నిరాక్రజంచడం ల్ేదా ప్ాక్షిక్ంగ్ా చ లాించడం 
దావరా ఉపశమనం ప్ర ందవచుా. పెైన పేరొ్నన రెండు నిరా్యలల్ోా  ఈ కోర్టు  ఇచిాన 
సముచిత్మ ైన సందరాాల్ోా , యజమలని మరజయు ఉదయ యగ్జగ్ా పక్షయల్ మధ్య సంబంధాల్క్ు 
సంబంధించి ఎటువంటి వివాదం ల్ేనప పడు, అటువంటి చర్యల్ు ల్ేబర్ కోర్టు  ల్ేదా 
ఇండసిుయిల్త టిాబుయనల్త తీసుకోవచుా అనడంల్ో సందేహం ల్ేదు. అటువంట ి



సంబంధ్ంల్ో తీవామ ైన వివాదం ల్ేదా సందేహం ఉననప పడు మరజయు యజమలని 
యొక్్ రజకార్టు ల్ు సంబంధిత్మ ైన సందరాాల్ోా , దాని నిర్వహణక్ు సుదీరా్ జ్పయం 
అడుంక్గ్ా మలర్టత్ుంది. ఇల్లంటి పరజసిాత్ుల్ోా  ల్ేబర్ కోర్టు క్ు ల్ేదా ఇండసిుయిల్త టిాబుయనల్త 
క్ు అందుబాటుల్ో ఉంచి వివాదానిక్ త్గ్జన తీర్టప ఇవవడం అస్ాధ్యం. అల్లంటి పరజసిాతి 
ఏర్పడితే ఆ వాదన ప్ాత్బడిప్ో త్ుంది. సరజగ్ాా  ఇదే పరజసిాతి ఈ కేసుల్ో 
ఉత్పననమవ తోంది. ఆ దృష్టాు ు, మేధావి న్ాయయవాది తీసుక్ునన రెండు నిరా్యలల్ు, 
చేతిల్ో ఉనన కేసుక్ు వరజూంచవని మేము భావిసుూ న్ానము. ఈ కేసుల్ో వాసూవాల్ను 
పరజశ్రలిసేూ  టిాబుయనల్త ఇచిాన తీర్టపల్ో హ ైకోర్టు  జోక్యం చేసుకోవడం త్పపని భావిసుూ న్ానం. 
అందువలా్ రజట్ ప్ర ా సీడింగ్ి ల్ో హ ైకోర్టు  ఇచిాన ఉత్ూర్టవల్ను కొటిువేసి ల్ేబర్ కోర్టు  ఇచిాన 
తీర్టపను ప నర్టదధరజంచాలి. త్దనుగుణంగ్ా అపీపల్ుక్ు అనుమతిస్ాూ మని త లిప్ార్ట. 

42. ఇక్్డ క్యడా తొల్గ్జంప  జరజగ్జన రోజున అంటే 01.09.1988 న్ాటి యజమలని, 
ఉదయ యగ్జ సంబంధాల్పెై తీవామ ైన వివాదం ఉంద.ి శివలింగం (సుపా)ల్ో నిరేుశించిన నియమం 
వరజూసుూ ంది. 01.09.1988 న్ాట ి దాదాప  22 సంవత్ిరాల్ త్ర్టవాత్, 2010 సంవత్ిర్ంల్ో 
దాఖల్ు చేయబడినప పడు పాతివాద ియొక్్ వాదన ప్ాత్ది. 

43. అల్హాబాద్ ల్ోని పిసాెైడింగ్ ఆఫీసర్ ల్ేబర్ కోర్టు  (సుప్ాా)ల్ో, ఐ.డి.చటుంల్ోని సెక్షన్ 
19(1) క్ంద పాస్ాూ వన చయేడానిక్ ఉనన పరజమితిక్ సంబంధించి, కాెయిమ్ కాల్ం చ లాిన త్ర్టవాత్ 
"ఏ సమయంల్ోన్ెైన్ా" అన్ే పదాల్క్ు అరా్ం ల్ేదని పేరొ్ంది. వర్ూమలనంల్ో ఒక్ వివాదం ఉందని 
పనివాడు చూపించాలి, దనీికోసం గణనీయమ ైన కాల్పరజమితి ముగ్జసిప్ో యిన్ా, జ్పయం జరజగ్జన్ా, 
అటువంటి జ్పయం ప్ారజశరా మిక్ వివాదానిన అంత్ం చేయల్ేదని నిర్ూపించాలి. అందువలా్, 
పనివాడు జ్ప్ాయల్క్ు సంత్ృపిూ క్ర్మ ైన వివర్ణ ఇవవగలిగ్జతే మరజయు పరజసిాత్ుల్ు ఆ సమసయ 
ఇంకా సజీవంగ్ా ఉందని నిర్ూపించగలిగ్జతే, పరజమితి నియమం వరజూంచదు కాబటిు  ఆల్సయం 
అత్నిక్ అడుు రాదు. మరోవెైప , ఇంత్ జ్పయం కార్ణంగ్ా, వివాదం సజీవంగ్ా ఉండ,ి 
"చనిప్ో యినది" గ్ా పరజగణించబడితే, అది పసా్ాూ వించల్ేని ఉనిక్ల్ో ల్ేని వివాదం అవ త్ుంది. 

44. ఇందుల్ో పాతివాద ి ఐ.డి చటుంల్ోని సెక్షన్ 2-ఎ(2) క్ంద దర్ఖలసుూ  చేసుకోవడం 
దావరా ప్ారజశరా మిక్ వివాదానిన దాఖల్ు చేశాడు. ఇది రజఫరెన్ి చేసే విషయం కానపపటికీ, పెైన 
పేరొ్నన చటు సూత్ాం క్యడా అంతే శక్ూతో వరజూసుూ ంది, చాల్ల ఆల్సయం త్ర్టవాత్ కారజమక్ుడు 



టిాబుయనల్త ను ఆశరయిసేూ , అత్ను కాెయిమ్ ఇంకా సజీవంగ్ా ఉందని నిర్ూపించాలిి ఉంటుంద ి
మరజయు పరజమితి చటుం వరజూంచక్ప్ో యిన్ా, ల్చ స్ యొక్్ నిరజుషు  వివర్ణను అందించడం దావరా 
అత్ను సంత్ృపిూపర్చాలిి ఉంటుంది. 

45. 06.02.2013 న్ాటి మధ్యంత్ర్ ఉత్ూర్టవల్ దావరా రజట్ పిటిషన్ ల్ో తీర్టపను 
నిల్ుప దల్ చేశార్ట. దీంతో పిటిషనరా్ త్ర్ఫ  న్ాయయవాది వాదనల్ు వినిపసిూూ  ఛాల్ ంజ్ క్ంద 
ఇచిాన తీర్టపను అమల్ు చేయల్ేదని, ఇందుల్ో పాతివాదిని తిరజగ్జ విధ్ుల్ోా క్ తీసుకోల్ేదని 
వాదించార్ట. 

46. 06.07.2010 న్ాటి టిబాుయనల్త ఇచిాన తీర్టప చటువిర్టదధమని, దానిని 
కొనస్ాగ్జంచల్ేమని, జోక్యం చేసుకోవడానిక్ అర్హమ ైనదని పెైన పేరా న్ెం.17ల్ో పేరొ్నన నిరాధ ర్ణక్ు 
సమలధానం ల్భిసుూ ంది. 

47. పెైన పేరొ్నన కార్ణాల్ వలా్ రజట్ పిటిషన్ అనుమతించబడుత్ుంది. టిబాుయనల్త 2010 
ఐడీ న్ెం.218ల్ో ఇచిాన తీర్టపను 06.07.2010న ర్దుు  చేశార్ట. ఖర్టాల్క్ు సంబంధించి ఆర్ుర్ 
ల్ేదు. 

పర్యవస్ానంగ్ా, ఇత్ర్ పిటిషనుా  ఏవెైన్ా ఉంటే, వాటనిి క్యడా మ్సివేయలలి. 

జస్టుస్ ర్వి నాథ్ తిలహరి 

తేది: 02.08.2022, 

గమనిక్: ఎల్త.ఆర్ కాపీ మలర్్ చేయలలి. 

వార్ం రోజుల్ోా  సీసీ జ్రీ చేయండి. B/o. 

Gk 

 
 

గ్ౌర్వనీయుల్ ైన శ్రర జసిుస్ ర్వి న్ాథ్ తిల్హరజ 

 



 

 

 

 

రజట్ పిటిషన్ న్ెం.3527 ఆఫ్ 2013 

 

 

 

 

 

02.08.2022 

 

 

 

Gk 

 


