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పిటిషనర్ తర్ఫు నాాయవాద ి- శీ్ర వదేుల వ ెంకటర్మణ 

ప్రతివాద ితర్ఫు నాాయవాది : అదనప్ు అడవవకేట్ జనర్ల్స 

రిఫర్ చ్ేసిన కేసులు 

1. (2010) 6 సుపీరెంకోర్టు  కేసులు 331 

2. 1991 ఏఐఆర్ 537 

3. 1995 (3) ALT 695 

4. ఏఐఆర్ 2008 ప్ెంజాబ్ అెండ్ హ్రాానా 67 

5. (1955) 1 SCR 1104 

6. (1961) 3 SCR 855 

7. (1958) దక్షిణ మధ్ా రసైలేవ 1240 



8. (1955) 1 SCR 250 

9. ఏఐఆర్ 1954 ఎసీె 245 

10.2007 (6) SCC 276 

11. (1975) 1 SCC 421 

12. (1986) 4 SCC 746 

13.1976 ఏఐఆర్ 2433 

14. (1994) SLT 217 

15. (2011) 11 SCC 293 

16. (2011) 11 SCC 458 

17. (1993) 2 SCC 242 

18.1999 (1) జిఎల్సఆర్ 406 

19. ఏఐఆర్ 1999 గ జ్ 48 

20. (2001) 2 SCC 441 

21.2002 (2) జిఎల ెచ్ 235 

22.2001 (3) మొతిెం ER 433 

 
 
  



గౌర్వనీయ జసిుస్ ఎెం.సతానారాయణ మూరిి 

రిట్ పిటిషన్ న ెం.14774 ఆఫ్ 2019 

ఆర్డర్: 

భార్త రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 226 కెింద ఈ రిట్ పిటిషన్ దాఖలు చ్యేబడిెంది, ఈ కిెీంది 
ఉప్శమనెం ప ెందిెంది: 

17.09.2019 నాట ిG.O.Rt.No 244, జీవో న ెం.246లోని 1వ ప్రతివాది 
ఆెంధ్రప్రదశే్ గీెంథాలయ ప్రిషత్, జిలాు  స్ాా యి ప్బ్లు క్ ల ైబరరజల చ్ ైర్మనును 
తొలగిెంచ్ార్ని, తతఫలితెంగా జిలాు  గీెంథాలయాలకు ఇనాారిీగా ఒక వాకిిని 
నియమెంచిన ప ర సడీెింగ ెు ర్దుు  చ్యేాలని కోరిెంది. విజయనగర్ెం, 
ప్శ్చామగోదావరి, కృష్ాా , ప్రకాశెం, న లలు ర్ట, చితతి ర్ట, అనెంతప్ుర్ెం, కడప్, 
కర్ననలు జిలాు లోు ని ఏపీ గీెంథాలయ ప్రషిత్, ఇతర్ జిలాు  స్ాా యి ప్రజా 
గీెంథాలయాలకు చ్ ైర్మన్ గా నామనటెేడ్ వాకుి లను కొనస్ాగిెంచ్ాలని, శీ్రకాకుళెం, 
విజయనగర్ెం, ప్శ్చామగోదావరి, కృష్ాా , ప్రకాశెం, న లలు ర్ట, చితతి ర్ట, అనెంతప్ుర్ెం, 
కడప్, కర్ననలు జిలాు  స్ాా యి ప్బ్లు క్ ల ైబరరజలకు ప్రతివాదులుగా కొనస్ాగాలని 
ఆదేశ్చెంచ్ార్ట. 

పిటిషనర్ న ెం.1ను ఆెంధ్రప్రదేశ్ గీెంథాలయ ప్రిషత్ చ్ రై్మన్ గా నియమెంచ్ార్ట. ఆెంధ్రప్రదేశ్ 
ప్బ్లు క్ ల బైరరజస్ యాక్ు, 1960లోని సెక్షన్ 7, 10, 11 (సెంకి్షపి్ెంగా 'చటుెం') కెింద పిటిషనర్ నెంబర్ 2 
నుెంచి 11 మెందిని వివిధ్ జిలాు లకు జిలాు  గీెంథాలయ ప్రిషత్ చ్ ైర్మనుు గా నియమెంచ్ార్ట. 
నామనటేెడ్ సభ ాలు మరియ  దాని చ్ ైర్మన్ ప్దవీకాలెం నామనషేన్ తేదీ నుెండి మూడు 
సెంవతెరాలు లేదా నియామకెం / నామనేషన్ ఆర్డర్ ప్ర్ెంగా తదుప్ర ి ఉతిర్టవలు వచ్ేా వర్కు 
ఉెంటుెంది. పిటిషనర్ుెందర్న ఆెంధ్రప్రదేశ్ గీెంథాలయ ప్రిషత్ చ్ రై్మనుు , శీ్రకాకుళెం, విజయనగర్ెం, 
ప్శ్చామగోదావరి, కృష్ాా , ప్రకాశెం, న లలు ర్ట, చితతి ర్ట, అనెంతప్ుర్ెం, కడప్, కర్ననలు లేదా రాషు ర 
ప్బ్లు క్ ల బైరరజ/ప్రిషత్ సెంబెంధిత జిలాు  ప్బ్లు క్ ల బైరరజ సభ ాలు. విశాఖ జిలాు కు సెంబెంధెించినెంత 
వర్కు జిలాు  ప్బ్లు క్ ల ైబరరజ చ్ ైర్మన్ గా ఎవరినీ నామనేట్ చ్యేలేదు. 



పిటిషనర్టు  రాషు ర స్ాా యి ప్బ్లు క్ ల ైబరరజ, జిలాు  స్ాా యి ప్బ్లు క్ ల ైబరరజల చ్ రై్మన్, సభ ాలుగా 
కొనస్ాగ త ెండగా, ఏపీ గీెంథాలయ ప్రిషత్ ప్రసుి త నామనేటెడ్ చ్ ైర్మన్, అనిన జిలాు  స్ాా యి ప్బ్లు క్ 
ల ైబరరజల చ్ ైర్మన్, సభ ాల నియామకానిన ర్దుు  చ్సేూి  17.09.2019న జీవో నెంబర్ట 244, జీవో 
నెంబర్ట 246లను మొదటి ప్రతివాది జారజ చ్ేశార్ట. 

17.09.2019 నాటి జీవో నెంబర్ట 244, జీవో నెంబర్ట 246లు అసెంబదధమ ైనవని, జిలాు  
ప్బ్లు క్ ల ైబరరజల చ్ ైర్మన్ ప్దవిలో ఉనన వారకిి ఎలాెంటి నోటీసులు, అవకాశెం ఇవవలేదని, అవి 
ఏకప్క్షెంగా, అసమెంజసెంగా ఉననెందున వాటనిి ఎెందుకు జారజ చ్శేారో త లియడెం లేదని 
వాదిెంచ్ార్ట. ఏ కార్ానిరావహ్క చర్ా అయినా కార్ణాల ఆధార్ెంగానే జర్గాలని, అెందువలు  విచ్ార్ణ 
ఏకప్క్షెంగా, అహేత కెంగా, దుర్టదేుశెంతో కలడుకుననదని, పటిిషనర్ును రాషు ర స్ాా యి ప్బ్లు క్ ల ైబరరజ, 
జిలాు  స్ాా యి ప్బ్లు క్ ల ైబరరజ చ్ ైర్మన్ ప్దవి నుెంచి ఎెందుకు తొలగిసుి నానరో అరా్ెం కావడెం లేదని 
వాదిెంచ్ార్ట. రిట్ పిటిషన్ లో విచ్ార్ణను దృషిులో ఉెంచుకుని చటుెంలోని సకె్షన్ 12-ఎ కిెంద 
అధికారానిన ఉప్యోగిెంచి ఒక వాకిిని నియమెంచ్ార్ట.సెక్షన్ 12-ఎలో ప్రభ తవ ఉతిర్టవ వెంటి 
ప్రిసిాతి తల తిలేదని, చటుెంలోని సెక్షన్ 3లో ప ెందుప్రిచిన నిబెంధ్నకు అనుగ ణెంగా కమటీ 
ఏరాుటులో జాప్ాెం జరిగినప్ుుడు మాతరమే సకె్షన్ 12-ఎ అమలోు కి వసుి ెందనానర్ట. అెందువలు  
నామనటెేడ్ చ్ ైర్మన్ ను తొలగిెంచ్ే అధికార్ెం చటుెం ప్రకార్ెం ప్రతివాదులకు చటుప్రకార్ెం నిరేుశ్చెంచిన 
ప్రకియీను అనుసరిెంచడెం తప్ు మర ేఅధికార్ెం ఉెండదు. అెంతేకాకుెండా పటిిషనర్ు వ నుక ఈ చర్ా 
ఉెందని, ఈ ఆదశేాలు జారజ చ్యేడానికి గల కార్ణాలు వారకి ిత లియడెం లేదనానర్ట. అెందువలు , 
ఈ చర్ాలు ఏకప్క్షెంగా, కార్ణెం లేదా అధికార్ెం లేకుెండా ఉనానయని, అెందువలు , G.O.Rt.No 
244 మరయి  17.09.2019 నాటి జీవో న ెంబర్ట 246 లో ఉనన ప ర సడీిెంగ ెు ర్దుు  చ్యేాలని 
మరియ  తతఫలిత ఉప్శమనెం మెంజూర్ట చ్ేయాలని కోరార్ట. 

పిటిషనర్ు నియామకెం, తొలగిెంప్ుపె ై 17.09.2019 నాటి జీవో న ెంబర్ట 244, జీవో 
న ెం.246 ప్రకార్ెం ప్రతివాదులు కౌెంటర్ అఫిడవిట్ దాఖలు చ్ేశార్ట. 

చటుెంలోని సెక్షన్ 3(4)(ఎ) కిెంద సెంకమీెంచిన అధికారాలను ఉప్యోగిెంచి, కాలానుగ ణెంగా 
సవరిెంచిన విధ్ెంగా, మొదటి పిటిషనర్ శీ్ర దాసరి రాజా మాసుర్ ను ఆెంధ్రప్రదేశ్ గీెంథాలయ ప్రిషత్ 
చ్ ైర్మన్ గా జి.ఓ.ఆర్.టి.న ెం.81 ఎడుాకేషన్ (ఎస్.ఇ) దావరా ప్రభ తవెం నామనేట్ చ్ేసిెందని 
ప్రతివాదుల ప్రతేాక వాదన. సెక్షన్ 7లోని సబ్ సకె్షన్ (2) కిెంద ఆెంధ్రప్రదశే్ ప్రభ తవెం జారజ చ్సేే 



తదుప్రి ఉతిర్టవలకు లోబడి ఆెంధ్రప్రదశే్ ప్రభ తవ ఇష్ాు నుస్ార్ెం చ్ ైర్మన్ ప్దవిలో ఉెంటార్ని 
19.04.2018 నాటి సరె్.ఐ శాఖ సుషుెం చ్ేసిెంది. అదేవిధ్ెంగా చటుెంలోని సకె్షన్ 10లోని సబ్ సెక్షన్ 
(3) కిెంద ఉనన అధకిారాలను ఉప్యోగిెంచి పటిిషనర్ న ెం.2 నుెంచి 11 వర్కు వర్టసగా కడప్, 
ఒెంగోలు, న లలు ర్ట, కృష్ాా , కర్ననలు, విజయనగర్ెం, శీ్రకాకుళెం, చితతి ర్ట, ప్శ్చామగోదావరి, 
అనెంతప్ుర్ెం జిలాు లకు జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల చ్ ైర్మనుు గా ప్రభ తవెం నామనటే్ చ్సేిెంది. పెై 
వాకుి లను నామనషేన్ దావరా చ్ ైర్మన్ గా నియమెంచ్ేటప్ుుడు, నామనటే్ చ్యేబడని చ్ ైర్మన్ 
మరయి  సభ ాలు ఆెంధ్రప్రదశే్ యొక్ "గవర్నర్ ఇష్ాు నుస్ార్ెం" ప్దవిలో ఉెండాలని మరియ  
చటుెంలోని సెక్షన్ 11 ప్రకార్ెం ఆెంధ్రప్రదశే్ ప్రభ తవెం జారజ చ్ేసే తదుప్రి ఉతిర్టవలకు లోబడి 
ఉెండాలని సెంబెంధిత ప్రభ తవ ఉతిర్టవలలో సుషుెంగా పరేొ్నానర్ట. పిటిషనర్ును ప్రభ తవెం 
నామనటెేడ్ ప్దవులకు నియమెంచినెందున, వార్ట గవర్నర్ ఇష్ాు నుస్ార్ెం ప్దవిలో ఉెంటార్ని, 
అెందువలు  వారి నియామకాలు ప్ూరిిగా రాషు ర విధానెం ప్రకార్ెం నామనషేన్ ప్దధతిలో 
జర్టగ తాయని పరేొ్నానర్ట. అెందువలు  పిటిషనర్ు నియామకానిన ప్ూరిిగా చటుెంలోని సెక్షనుు  
7(2), 11(1)లకు అనుగ ణెంగా ర్దుు  చ్యేాలని ప్రభ తవెం నిరా్యెం తీసుకుెంది, అెందువలు , 
సెంసాల చ్ రై్మన్ గా నియమెంచబడే అధికారేతర్ వాకుి ల సేవలను తొలగిెంచి, వార ిస్ాా నెంలో వారనిి 
నియమెంచ్ాలని రాషు ర ప్రభ తవెం విధానప్ర్మ నై నిరా్యెం తీసుకుననెందున, ప్దవి నుెండ ి
తొలగిెంచడానిక ిమ ెందు వార్ట అవకాశెం ప ెందడానిక ిఅర్టె లు కాదు. తొలగిెంప్ు ఉతిర్టవలు జారజ 
చ్ేయడెం దావరా సెంసా ప్రయోజనాల దృష్ాు ా సెంసా మరిెంత సమరా్వెంతెంగా ప్నిచ్యేడానిక ి
అధికార్టలు. 

పిటిషనర్ుకు ఎలాెంటి నోటీసులు, అవకాశెం ఇవవలేదని, నామనేటెడ్ సభ ాలు, చ్ ైర్మన్ 
ప్దవీకాలెం మూడేళలు  అనన ఆరోప్ణ ప్ూరిిగా సరికాదని వాదిెంచ్ార్ట. ఈ చటుెంలోని సెక్షన్ 
11(1)ను 1990 యాక్ు న ెం.16 దావరా సవరిెంచిన విషయానిన పిటిషనర్టు  తోసిప్ుచ్ాార్ట. 

26.09.2019 నాటి ఐ.ఎ.న ెం.1 లో మధ్ాెంతర్ ఉతిర్టవలను ప ెందిెంది. భార్త రాజాాెంగెంలోని 
ఆరిుకల్స 226 ప్రకార్ెం ఈ కోర్టు  అధికార్ ప్రధిిని ఉప్యోగిెంచడానిక ి ప్రతివాద అధకిార్టలు జారజ 
చ్ేసిన ఉతిర్టవలు ఎటువెంటి వివక్ష లేదా దుర్టదేుశెంతో కలడుకుననవి కావు. అెందువలు  దాఖల ైన 
రిట్ పిటిషన్ ను తప్ుుగా అరా్ెం చ్సేుకుని 'అణచివేత వ రజ సూచన ఫాల్సె' అనే కార్ణెంతో 
కొటిువయేాలిె ఉెంటుెంది. 



చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎ(1) ప్రకార్ెం ఆెంధ్రప్రదశే్ గీెంథాలయ ప్రషిత్ చ్ ైర్మన్, జిలాు  
గీెంథాలయ సెంసాల సభ ాలను ఉదేుశప్ూర్వకెంగా తపిుదాలు చ్ేయడెం లేదా చటుెం నిబెంధ్నలు, 
బ ైలాస్ లేదా చటుబదధమ నై ఉతిర్టవలను అమలు చ్ేయడానిక ి నిరాకరిెంచడెం లేదా ధిక్రిెంచడెం 
లేదా ఉలు ెంఘ ెంచడెం లేదా సెక్షన్ 18-ఎ (2) ప్రకార్ెం తన ప్దవి లేదా అధికారాలను 
దురివనియోగెం చ్ేయడెం వెంటి ఆరోప్ణలపెై తొలగిెంచ్ే అధికార్ెం ప్రభ తావనికి ఉెందని ప్రతివాదులు 
వాదిెంచ్ార్ట. ప్రతిపాదిత తొలగిెంప్ుకు ప్రభ తవెం వివర్ణ ఇవవడానికి అవకాశెం ఇవావలి మరయి  
ఈ ఉప్విభాగెం కిెంద జారజ చ్యేబడని నోటిఫకిేషన్ లో తీసుకునన చర్ాకు ప్రభ తవెం యొక్ 
కార్ణాల ప్రకటన ఉెండాలి. అయితే పటిిషనర్టు  ఆరోపిసుి ననటుు  చటుెంలోని సకె్షన్ 18-ఏ నిబెంధ్నల 
కిెందకు రాదని, అెందువలు  ప్రసుి త కసేు వాసివాల దృష్ాు ా ఎలాెంటి వివర్ణ కోరాలిెన అవసర్ెం 
లేదని, ఎలాెంటి అపో హ్లు లేవని పేరొ్ెంటూ ఉతిర్టవలు జారజ చ్శేార్ట. అెందువలు  తమ వ నుక ే
ఉతిర్టవలు జారజ అయాాయనన ఆరోప్ణలు ప్ూరిిగా అవాసివమని, ప్రభ తవ విధానానిన అమలు 
చ్ేసే సమరా్ అధికారి అయిన ప్రతివాదులు భార్త రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 226 ప్రకార్ెం 
అధికారానిన వినియోగిెంచ్టేప్ుుడు ఈ కోర్టు  జోకాెం చ్ేసుకోవాలిెన చటుప్ర్మ ైన లోపాలేవీ లేవని 
సుషుెం చ్శేార్ట. 

ఈ చటుెంలోని సకె్షన్ 7(2), 11(1) కిెంద సెంకమీెంచిన అధికారానిన ప్రభ తవెం 
ఎప్ుటికప్ుుడు సవరిెంచి నామనేటెడ్ సభ ాలెందరినీ తొలగిెంచ్ాలని నిరా్యిెంచిెందని, తదావరా 
రాషు ర స్ాా యిలో ఆెంధ్రప్రదేశ్ గీెంథాలయ ప్రిషత్, జిలాు  స్ాా యిలో జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల 
అధికార్టలను ప్ునర్వావసీాకరిెంచ్ాలని నిరా్యిెంచిెందని, తదనుగ ణెంగా జీవో న ెం.2, జీవో 
2.2,2.4లను జారజ చ్ేసిెందని ప్రతివాదులు వాదిెంచ్ార్ట. ఈ చటుెంలోని సెక్షన్ 12-ఎలోని సబ్ సకె్షన్ 
(1) ప్రకార్ెం 17.09.2019 నాటి జీవో నెంబర్ట 247 ప్రకార్ెం ఆెంధ్రప్రదశే్ పాఠశాల విదాాశాఖ 
కమషనర్ ను ఆర్ట న లల కాలానిక ి లేదా కొతి చ్ రై్మన్ నియామకెం వర్కు ప్ర్ెన్ ఇన్ ఛారిీగా 
ప్రభ తవెం నియమెంచిెంది. అదేవిధ్ెంగా రాషు రస్ాా యిలో ప్రిషత్ వావహారాలు, జిలాు  స్ాా యిలో జిలాు  
గీెంథాలయ సెంసాల వావహారాలను నిర్వహ ెంచడానిక ి వీలుగా 17.09.2019 నాటి జీవో నెంబర్ట 
248 దావరా జిలాు  స్ాా యిలో సెంబెంధతి జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాలకు ఆర్ట న లల కాలానిక ిలేదా కొతి 
చ్ ైర్మన్ నియామకెం వర్కు ఆయా జిలాు ల జాయిెంట్ కల కుర్-2ను ప్ర్ెన్ ఇన్ ఛార్టీ లుగా ప్రభ తవెం 
నియమెంచిెంది. దనీి ప్రకార్ెం నియమత ల ైన ప్ర్ెన్ ఇన్ ఛార్టీ లు 18.09.2019న రాషు ర, జిలాు  



స్ాా యిలో ఆయా కారాాలయాలోు  మధ్ాెంతర్ ఉతిర్టవలు జారజ చ్ేయడానికి మ ెంద ే బాధ్ాతలు 
సీవకరిెంచ్ార్ట. అెందువలు  చటుెంలోని నిబెంధ్నలను, ప్రభ తవెం ఎప్ుటికప్ుుడు జారజ చ్సేే 
ఉతిర్టవలను ఉలు ెంఘ ెంచలేదని, అెందువలు  26.09.2019 నాటి ఐఏ న ెం.1లో ఇచిాన మధ్ాెంతర్ 
ఉతిర్టవలను కొటిువేసూి  రటి్ పిటిషన్ ను కొటిువయేాలని ప్రతివాదులు కోరార్ట. 

ప్రతివాదులు సవరిెంచిన చటుెం యొక్ ఫో టోస్ాు ట్ కాపీని కలడా దాఖలు చ్ేశార్ట మరయి  ఇద ి
తగిన సమయెంలో ప్రగిణనలోకి తీసుకోబడుత ెంది. 

పిటిషనర్ు తర్ఫు సనీియర్ నాాయవాద ి వదేుల వ ెంకటర్మణ వాదనలు వినిపిసూి  
ఆెంధ్రప్రదశే్ గీెంథాలయ ప్రిషత్ చ్ ైర్మనుు , ఆయా జిలాు లోు ని జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల సభ ాలు 
నామనటేెడ్ ప్దవులని, అవి సెంతోషకర్మ ైన ప్దవులని వాదిెంచ్ార్ట. అయినప్ుటకిీ సహ్జ 
నాాయ సూతార లను అనుసరిెంచి, అటువెంటి తొలగిెంప్ునకు గల కార్ణాలను వ లుడిెంచి, ఈ 
పిటిషనర్ుకు అవకాశెం కలిుెంచి, చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎలో పేరొ్నన ప్రకియీను పాటిెంచ్ాలిెన 
బాధ్ాత ప్రభ తవెంపెై ఉెంది. కానీ, అలాెంటి అవకాశెం ఇవవలేదని, కార్ణాలు వ లుడిెంచలేదని, 
చటుెంలోని సకె్షన్ 18-ఏ ప్రకార్ెం బ్ల.ప.ిసిెంఘాల్స కసేులో సుపీరెంకోర్టు  ఇచిాన తీర్టుపె ై ఆధార్ప్డ ి
రాషు ర కార్ానిరావహ్కవర్గెం ఇష్ాు నుస్ార్ెంగా ఆ ఆనెందానిన వినియోగిెంచుకోజాలదని సుషుెం చ్సేిెంది. 
యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండయిా. 

పిటిషనర్ు కాలప్రిమతి మూడేళలు  కావడెంతో చటు  నిబెంధ్నలను సవరిెంచ్ార్ని సీనియర్ 
నాాయవాద ివాదిెంచ్ార్ట. ఈ పరా తిప్దికన రిట్ పిటిషన్ ను కొటిువయేవచుానని, ఇద ిఏ వాసివానిన 
అణచివేసనిటుు  కాదని పరేొ్ెంది. 

రాషు ర అదనప్ు అడవవకేట్ జనర్ల్స ప ననవోలు సుధాకర్ రసడిడ  వాదనలు వినిపసిూి , చటుెంలోని 
సవరిెంచిన నిబెంధ్నలను అణచివయేడెం దావరా 26.09.2019 నాటి ఐఏ న ెం.1లో మధ్ాెంతర్ 
ఉతిర్టవలు ప ెందార్ని, తదావరా వాసివాలను అణచివేసే తీవరమ ైన చర్ాకు పాలుడాడ ర్ని వాదిెంచ్ార్ట. 
ఈ నపే్థ్ాెంలో పిటిషనర్టు  ప్రధాన రిట్ పిటిషనోు  సెరిుయోరారజక ిఉప్శమనెం ప ెందే అవకాశెం లేదు. 

సవరిెంచిన చటుెం ప్రకార్ెం పిటిషనర్ు ప్దవీకాలెం ప్రభ తావనికి ఇషుమని, తదావరా చటుెంలోని సెక్షన్ 
7(2), 11(1) కిెంద అధకిారానిన ఉప్యోగిెంచి ఆెంధ్రప్రదశే్ గీెంథాలయ ప్రిషత్ చ్ ైర్మన్, ఆయా 
జిలాు ల గీెంథాలయ సెంసాల సభ ాలను తొలగిెంచ్ాలని రాషు ర అదనప్ు అడవవకటే్ జనర్ల్స 



వాదిెంచ్ార్ట. ఈ పిటిషనర్ు తొలగిెంప్ునకు గల కార్ణాలను గవర్నర్ వ లుడిెంచ్ాలిెన అవసర్ెం 
లేదని, ఈ చటుెం కిెంద ఎలాెంటి నోటీసు ఇచ్ేా ప్రసకేి లేదనానర్ట. అెందువలు , ఈ పిటిషనర్ును వారి 
వార ి ప్దవుల నుెండి తొలగిెంచడెం / తొలగిెంచడెం ఎటువెంటి అకమీాలు, అవకతవకలు లేదా 
దుర్టదేుశెంతో కళెంకితెం కాదు మరయి  ఇద ి ప్రభ తవెం యొక్ ఏకప్క్ష లేదా అసమెంజసమ ైన 
చర్ా కాదు. 

2014 డబ ు ా.పి.న ెం.33138లో కలడా ఇదే ప్రశన ఈ కోర్టు  మ ెందు తల తిిెందని, కుమారి 
శీ్రలేఖ విదాారిా వరసె స్ కేసులో సుపీరెంకోర్టు  ఇచిాన తీర్టును ఆధార్ెం చ్సేుకుని ఇది 
ఆనెందదాయకమ నై పో సుు  అని పరేొ్ెంటూ 25.08.2015న ఈ కోర్టు  సిెంగిల్స జడిీ  రిట్ పిటిషన్ ను 
కొటిువేశార్ని వాదిెంచ్ార్ట. ఉతిర్ ప్రదశే్ రాషు రెం 2, బ్ల.ఇస్ాక్ ప్రభాకర్ వి. ఆెంధ్రప్రదశే్ ప్రభ తవెం 3 
మరయి  ఎ.వి.జిెందర్ సెింగ్ వరసెస్ ప్రకాశ్ సిెంగ్ బాదల్స మరియ  ఇతర్టలు 4. పెై తీర్టులోు  
పేరొ్నన సూతార ల ఆధార్ెంగా, ప్రసుి త రిట్ పిటిషనర్ుతో సమానెంగా ఉనన పిటిషనర్ు వాదనలను 
ఈ కోర్టు  యొక్ త లివ ైన సిెంగిల్స జడిీ  తోసపి్ుచ్ాార్ట. పెై తీర్టులోు  పరేొ్నన సూతార లను 
వరిిెంప్జయేడెం దావరా రిట్ పిటిషన్ ను కొటిువయేాలని రాషు ర అదనప్ు అడవవకేట్ జనర్ల్స కోర్టు ను 
అభారిాెంచ్ార్ట. ప్రతార్టా ల వాదనలను ప్రిగణనలోకి తీసుకొని, రకిార్టడ లో ఉనన అెంశాలను 
ప్రిశ్రలిసేి , సమాధానెం ఇవావలిెన అెంశాలు ఈ కిెీంది విధ్ెంగా ఉనానయి: 

1. చటుెంలోని సెక్షన్ 7(2), సెక్షన్ 11(3) ప్రకార్ెం రాషు ర గవర్నర్ట్ కలిుెంచిన అధకిారాలు 
సెంప్ూరా్మ నైవా లేక నిర్బెంధ్మా? 

2. ఏపీ గీెంథాలయ ప్రిషత్ చ్ ైర్మనుు , శీ్రకాకుళెం, విజయనగర్ెం, ప్శ్చామగోదావరి, కృష్ాా , 
ప్రకాశెం, న లలు ర్ట, చితతి ర్ట, అనెంతప్ుర్ెం, కడప్, కర్ననలు జిలాు ల జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల 
చ్ ైర్మన్ ప్దవుల నుెంచి పిటిషనర్ును తొలగిెంచ్ ేమ ెందు పిటిషనర్ును తొలగిెంచడెం చటాు నికి, బీపీ 
సిెంఘాల్స కసేులో సుపీరెంకోర్టు  నిరేుశ్చెంచిన సూతార నికి విర్టదధెం. యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండయిా (సుపరా  
అని పిలుస్ాి ర్ట). అలాగసైతే 17.09.2019 నాటి G.O.Rt.No 244, జీవో న ెంబర్ట 246లను ర్దుు  
చ్ేయాలా? 

3. చటుెంలోని సెక్షన్ 12-ఏ ప్రకార్ెం అధికారానిన ఉప్యోగిెంచి వివిధ్ జిలాు ల ఏపీ 
గీెంథాలయ ప్రషిత్, జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాలకు ప్ర్ెన్ ఇనాారిీలను నియమెంచడెం 



చటుప్రకార్మేనా? కాకపో తే, 17.09.2019 నాటి జీవో.ఆర్.టి.న ెం.247 & 248ను ప్క్న 
పెటువచ్ాా? 

పాయిెంట్ న ెం.1 & 2: 

పాయిెంట్ న ెం.1 మరియ  2 ఒకదానితో ఒకటి మ డిప్డ ిఉననెందున, పిటిషనర్టు  మరయి  
ప్రతివాదుల వాదనలు తప్ుుగా ర్నప ెందిెంచబడనిప్ుటికీ, ఉమమడి చర్ా దావరా రసెండు అెంశాలను 
నిరా్యిెంచడెం సమ చితెం. 

17.09.2019 నాట ి G.O.Rt.No 244, జీవో న ెంబర్ట 246 దావరా ఈ పిటిషనర్ును 
తొలగిసూి  జారజ చ్ేసని ప్రభ తవ ఉతిర్టవల చ్ లుు బాటుకు సెంబెంధిెంచిన వాసివిక సమసాను 
నిరా్యిెంచ్ ేమ ెందు, భార్త రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 226 ప్రకార్ెం ఈ కోర్టు  యొక్ అధకిార్ ప్రిధిని 
కొదిుగా వివర్ెంగా ప్రిశ్రలిెంచడెం సమ చితెం. 

రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 226 ప్రకార్ెం హ ైకోర్టు కు రటి్ జారజ చ్ేసే అధికార్ెం ఉెంది. సెరిుయోరారజ 
యొక్ రిట్ జారజ చ్యేబడిన సూతార లు బాగా నిరా్యిెంచబడాడ యి. హ్ర ి విష ా  కామత్ వరసెస్ 
అహ్మద్ ఇష్ాక్, ఓర్ె 5 కసేులోు  సుపీరెంకోర్టు  ఏడుగ ర్ట నాాయమూర్టి ల ధ్రామసనెం నాలుగ  
ప్రతిపాదనలను ర్నప ెందెించిెంది మరయి  ది కస్ోు డియన్ ఆఫ్ ఎవాకలా పరా ప్రజు, బ ెంగళూర్ వరసెస్ 
ఖాన్ స్ాహ బ్ అబ ు ల్స ష కలర్ మొదల ైన వాటిలో రాజాాెంగ ధ్రామసనెం యొక్ సూతార లను ఈ 
కిెీంది విధ్ెంగా సెంకి్షపీి కరిెంచిెంది:- 

1952 డిసెెంబర్ 2న ఇచిాన ఉతిర్టవలను అపుీలేట్ కోర్టు గా హ ైకోర్టు  
ప్రిశ్రలిెంచడెం సమెంజసెం కాదని, రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 226 కిెంద రిట్ జారజ 
చ్ేసినటుు గా ఆ ఉతిర్టవలను ప్రిశ్రలిెంచడెం సమెంజసమేనని పేరొ్ెంది. రటి్ లను 
జారజ చ్యేడెంలో హ ైకోర్టు  ప్రధి ియొక్ ప్రమితిని హ్ర ి విష ా  కామత్ వరసెస్ 
అహ్మద్ ఇష్ాక్ (సుపరా ) కేసులో ఈ కోర్టు  ప్రిగణనలోకి తీసుకుెంది మరయి  ఈ 
కిెీంది నాలుగ  ప్రతిపాదనలను నిరేుశ్చెంచిెంది:- 

"(1) అధికార్ ప్రధిి లోపాలను సరదిిదుడానికి సెరిుయోరారజ జారజ చ్యేబడుత ెంది; 

(2) కోర్టు  లేదా టిరబ ానల్స తన నిసెెందేహ్ అధకిార్ ప్రిధిని ఉప్యోగిెంచడెంలో 
చటువిర్టదధెంగా వావహ్రిెంచినప్ుుడు, ప్క్షాలకు వినడానిక ిఅవకాశెం ఇవవకుెండా, 



లేదా సహ్జ నాాయ సూతార లను ఉలు ెంఘ ెంచినప్ుుడు కలడా సెరిుయోరారజ జారజ 
చ్ేయబడుత ెంది; 

(3) సెరిుయోరారజ రిట్ జారజ చ్ేస ే కోర్టు  అపీులేట్ అధికార్ ప్రధిిని కాకుెండా 
ప్ర్ావేక్షక అధికారానిన ఉప్యోగిెంచి ప్నిచ్సేుి ెంది. దీని యొక్ ఒక ప్ర్ావస్ానెం 
ఏమటెంటే, దిగ వ కోర్టు  లేదా టిరబ ానల్స వ లుడిెంచిన వాసివాలు తప్ుుగా 
ఉననప్ుటికీ కోర్టు  వాటిని సమీకి్షెంచదు. 

(4) నిరా్యెంలో లేదా నిరా్యెంలో ఒక లోప్ెం విచ్ార్ణ యొక్ మ ెందు సుషుెంగా 
కనిపిెంచ్ే తప్ుు అయిత,ే ఉదా: సుషుమ ైన అజాా నెం లేదా చటు  నిబెంధ్నలను 
విసమరిెంచినప్ుుడు సరెిుయోరారజ యొక్ రిట్ కు కలడా అనుకలలెంగా ఉెండవచుా. 
మరో మాటలో చ్ పాులెంటే, ఇది పేటెెంట్ దోషెం, దీనిని సెరిుయోరారజ సరదిిదువచుా 
కాని కవేలెం తప్ుుడు నిరా్యెం కాదు. 

సెరిుయోరారజ అధికార్ ప్రధిిని ఉప్యోగిెంచడెంలో, హ ైకోర్టు  ఒక అెంశెంపెై అధకిార్ ప్రిధనిి 
కలిగి ఉనన నాాయస్ాా నానిక ితప్ుుగా మరయి  సరసైన విధ్ెంగా నిరా్యిెంచ్ ేఅధికార్ ప్రధిి ఉెందన ే
భావనతో మ ెందుకు స్ాగ త ెంది. అెందువలు  హ ైకోర్టు  తనకు అపిులేట్ కోర్టు  పాతరను అప్ుగిెంచి, 
స్ాక్షాాలను ప్ునఃసమీకి్షెంచడానిక ిలేదా మూలాాెంకనెం చ్యేడానిక ిమరయి  దిగ వ కోర్టు  దావరా 
వచిాన వాటి స్ాా నెంలో తన సవెంత ఫలితాలను భరజి చ్యేడానికి మ ెందుకు రాదు. నాగేెందర నాథ్ 
బో రా అెండ్ ఏఎన్ ఆర్ లో. కమషనర్ ఆఫ్ హ ల్సె డివిజన్ అెండ్ అపీుల్సె, అస్ాెెం & ఓఆర్ఎస్7, 
అధికార్ ప్రధిిని ఉప్యోగిెంచడానికి, సెరిుయోరారజ రిట్ జారజకి పలిుప్ునిసూి  రాజాాెంగ ధ్రామసనెం 
ఈ విధ్ెంగా పేరొ్ెంది: 

"మన రాజాాెంగెం ఆమోదిెంచిన ఆర్డర్ ఆఫ్ సెరిుయోరారజ అని 
పిలువబడ ే కామన్ లా రిట్, చటు ెం అపీుల్స హ్కు్ను ఇవవని అపీుల్స 
స్ాా నానిన భరజి చ్యేడానికి ఉదేుశ్చెంచినది కాదు. దాని ఉదేుశెం రికార్టడ లను 
ప్రిశ్రలిెంచిన తర్టవాత, దిగ వ టిరబ ానల్స తన అధికార్ ప్రిధనిి 
అధిగమెంచిెందా లేదా అది నిర్వహ ెంచ్ాలిెన చటు ెం యొక్ ఆవశాక 
అవసరాలకు అనుగ ణెంగా మ ెందుకు స్ాగలేదా అని నిరాధ రిెంచడెం 



మాతరమే. కేవలెం అధికారిక లేదా స్ాెంకేతిక తపిుదాలు, చటు ెం 
ఉననప్ుటికీ, ఈ అస్ాధార్ణ అధకిార్ ప్రిధనిి ఆకరిషెంచడానిక ిసరిపో వు. ఈ 
ప ర్పాటుు  రకిార్టడ లో సుషుెంగా కనిపెించ్ే చటు  తపుిదాలు అని చ్ ప్ులేమ , 
కానీ అవి కేవలెం డాకుామ ెంటరజ స్ాక్షాాలు లేదా అఫిడవిటు ను 
ప్రశెంసిెంచడెంలో తప్ుులు, నిరాధ ర్ణలు చ్యేడెంలో ప ర్పాటుు  లేదా 
నిరాధ ర్ణకు రాకపో వడెం లేదా మరో మాటలో చ్ పాులెంటే అపీుల్స కోర్టు గా 
మాతరమే కలర్టానే కోర్టు  ప్రిశ్రలిెంచగల తప్ుులు మరయి , అవసర్మ ైతే, 
సరిదదిుడెం మరయి  ప్రశానరా్కమ ైన చటు ెం కిెంద అపీులేట్ అథారిటీ తన 
అపీులేట్ లేదా రవిిజన్ అధికార్ ప్రిధిని ఉప్యోగిెంచడెంలో స్ాక్షాాలను 
ప్రిశ్రలిెంచడానికి మరియ  అభినెందెించడానిక ి అప్రిమతమ నై అధకిార్ 
ప్రిధనిి కలిగి ఉెంటుెంద ిమరయి  అపీులేట్ అథారిటీ తన అధికారాలను 
ఉప్యోగిెంచడెంలో చటు ెం యొక్ ఏ తప్ునిసరి నిబెంధ్నలను 
విసమరిెంచిెందని చూపిెంచబడలేదు, కానీ గరషిు ెంగా చ్ ప్ుగలిగేద ిఏమటెంటే, 
చటు  బలెం లేని కొనిన కార్ానిరావహ్క ఆదేశాలను అద ి విసమరిెంచిెంది. 
ఆరిుకల్స 226 ప్రకార్ెం అధికార్ ప్రిధిని ఉప్యోగిెంచ్ాలిెన అవసర్ెం 
లేదనానర్ట. 

టి.సి.బసప్ు వరసెస్ టి.నాగప్ు అెండ్ ఎ.ఎన్.ఆర్.8 కేసులో సుపీరెంకోర్టు  రాజాాెంగ 
ధ్రామసనెం ఒక నాాయస్ాా నెం (1) అధికార్ ప్రధిి లేకుెండా లేదా (2) తన అధికార్ ప్రిధకిి మెంచి 
వావహ్రిెంచినప్ుుడు సరెిుయోరారజని మెంజూర్ట చ్యేవచాని పేరొ్ెంది. నాాయప్రిధ ిలేకపో వడెం 
అనేది ప ర సడీిెంగ్ె యొక్ సబ ీక్ు యొక్ సవభావెం నుెండి తల తివచుా లేదా కొనిన పరా థ్మక 
ప ర సీడిెంగ్ె లేనప్ుుడు లేదా కోర్టు  చటుబదధెంగా ఏరాుటు చ్ేయబడకపో వచుా లేదా బాహ్ా 
ప్రిసిాత ల కార్ణెంగా కొనిన వ ైకలాెంతో బాధ్ప్డవచుా. కోర్టు  లేదా టిరబ ానల్స సమర్టా డ ైనప్ుటికీ 
నిబెంధ్నలు లేదా ప్రకియీను ప్ూరిిగా విసమరిెంచి లేదా నిరిుషు  ప్రకియీను సూచిెంచని సహ్జ నాాయ 
సూతార లను ఉలు ెంఘ ెంచినటుయిత ే కలడా సరెిుయోరారజ జారజ చ్యేవచుా. నిరా్యెంలో లేదా 
నిరా్యెంలో లోప్ెం ఈ కిెీంది అెంశాలకు లోబడి సెరిుయోరారజ యొక్ రిట్ కు కలడా అనుకలలెంగా 
ఉెండవచుా, ఒకవేళ అది సుషుమ ైన అజాా నెం లేదా చటు  నిబెంధ్నలను విసమరిెంచడెం వెంటి చర్ాల 



మ ెందు తప్ుు సుషుెంగా కనిపిెంచినటుయితే, కవేలెం తప్ుుడు నిరా్యెం సెరిుయోరారజ యొక్ రటి్ 
కు అనుకలలెంగా ఉెండదు. పిటిషనర్ును నియమెంచిన ప్రభ తవ ఉతిర్టవలు ఈ కిెీంది విధ్ెంగా 
ఉనానయి: 

 
 
సీరియల్స 
న ెంబర్ట 

పిటిషనర్ పేర్ట జీఓ దావరా 
నియమత లయాార్ట. 

ఇలా నియమత లయాార్ట 

1.       దాసరి రాజా మాసుర్ జీవో న ెం.81 తేది 19.04.2018 చ్ ైర్మన్ ఎ.పి.గీెంథాలయ ప్రిషత్ 

2.       జి.రామ కోటి రసడిడ  జీవో న ెం.2 తేది 05.01.2018 చ్ ైర్మన్ జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా, కడప్ జిలాు  

3.       వ ై.వ ెంకట సుబాబరావు జీవో న ెం.346 తేది 15.11.2018 చ్ ైర్మన్ జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా, ప్రకాశెం జిలాు  

4.       కస.వ ెంకటస్ావమ నాయ డు జీవో న ెంబర్ట 251 తేది 
17.09.2016 

చ్ ైర్మన్ జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా, న లలు ర్ట జిలాు  

5.       బ్ల.హ్నుమెంతరావు జీవో న ెం.41 తేది 01.03.2018 చ్ ైర్మన్ జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా, కృష్ాా  జిలాు  

6.       ఎ. ప్రభాకర్ రసడిడ  జీవో న ెం.63 తేది 22.02.2019 చ్ ైర్మన్ జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా, కర్ననలు జిలాు  

7.       బ్ల.ఎస్.ఎస్.వి. 
నర్సిెంహారావు 

జీవో న ెం.3 తేది 05.01.2018 చ్ ైర్మన్ జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా, విజయనగర్ెం 
జిలాు  

8.       పి.విఠల్స రావు జీవో న ెంబర్ట 174 తేది 
09.09.2015 

చ్ ైర్మన్ జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా, శీ్రకాకుళెం జిలాు  

9.       టి.కననయా నాయ డు జీవో న ెంబర్ట 200 తేది 
16.10.2015 

చ్ ైర్మన్ జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా, చితతి ర్ట జిలాు  

10.   జస.శీ్రరామమూరిి జీవో న ెంబర్ట 177 తేది 
11.09.2015 

చ్ ైర్మన్ జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా, ప్శ్చామగోదావరి 
జిలాు  

11.   జస.గౌస్ మొహ య దీున్ జీవో న ెంబర్ట 178 తేది 
11.09.2015 

జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా చ్ ైర్మన్, అనెంతప్ుర్ెం 
జిలాు  

 

పిటిషనర్ న ెం.1ను ఆెంధ్రప్రదేశ్ గీెంథాలయ ప్రషిత్ చ్ ైర్మన్ గా నియమెంచ్ార్ట. పిటిషనర్ 
న ెం.2 నుెంచి 11 వర్కు ప్టిు కలో పరేొ్నన జిలాు లకు జిలాు  గీెంథాలయ ప్రిషత్ చ్ రై్మనుు గా 



నియమత లయాార్ట. పిటిషనర్ును నామనేషన్ ప్దధతిలో నియమస్ాి ర్ట. చటుెంలోని సెక్షన్ 7(2), 
సెక్షన్ 11(3) ప్రకార్ెం ఆెంధ్రప్రదశే్ గవర్నర్ జారజ చ్ేస ేతదుప్రి ఉతిర్టవలకు లోబడి వారి ప్దవీకాలెం 
ఆెంధ్రప్రదశే్ గవర్నర్ట ఇష్ాు నుస్ార్ెం ఉెంటుెంది. దీెంతో పటిిషనర్ును నామనషేన్ ప్దధతిలో 
నియమెంచి వార ి ప్దవీకాలెం ఆెంధ్రప్రదేశ్ గవర్నర్ హ్యాెంలోనే జరిగిెంది. అయితే, పటిిషనర్టు  
తమ ప్దవీకాలెం మ ెందుగా సవరిెంచిన నిబెంధ్నల ప్రకార్ెం మూడేళలు  ఉెంటుెందని, కానీ సవర్ణ 
తరావత కాదని వాదిెంచ్ార్ట. ప్రభ తవ ఉతిర్టవలను బటిు  చూసేి  ఈ విషయెం ఏ కోణెంలో చూసినా; 
పిటిషనర్ న ెం.1ను ఆెంధ్రప్రదేశ్ గీెంథాలయ ప్రిషత్ చ్ ైర్మన్ గా నియమెంచ్ార్ట. పిటిషనర్ న ెం.2 
నుెంచి 11 వర్కు ప్టిు కలో పేరొ్నన జిలాు లకు జిలాు  గీెంథాలయ ప్రిషత్ చ్ ైర్మనుు గా 
నియమత లయాార్ట. ఈ దశలో సవరిెంచిన చటుెంలోని కొనిన నిబెంధ్నలను అెంటే 1990 చటు ెం 
న ెం.16 దావరా ప్రకటిెంచ్ాలిెన అవసర్ెం ఉెంది. ప్రభ తవెం జారజ చ్ేసిన నోటఫికిేషన్ కాపనీి అదనప్ు 
అడవవకేట్ జనర్ల్స ప ననవోలు సుధాకర్ రసడిడ  రకిార్టడ లో ఉెంచ్ార్ట. 1990 నాటి యాక్ు న ెం.16 ప్రకార్ెం 
ఈ సమసాను ప్రిష్రెించడానిక ి ఈ దశలో సెంబెంధ్ెం లేని ఇతర్ నిబెంధ్నలను సవరిసూి  
చటుెంలోని సెక్షన్ 7(2), సెక్షన్ 11(3)లో 'గవర్నర్ ఇష్ాు నుస్ార్ెం' అన ే ప్దాలను చ్ేరాార్ట. 
అెందువలు  27.10.1990న గసజిట్ న ెం.30లో ప్రచురిెంచిన 1960 నాటి చటుెం న ెం.8కు చ్ేసిన 
సవర్ణ దృష్ాు ా, ఈ పటిిషనర్ు ప్దవీకాలెం గవర్నర్ట ఇష్ాు నుస్ార్ెంగా ఉెందని, ఈ పిటిషనర్ును 
నామనషేన్ పరా తిప్దికన నియమసూి  జారజ చ్సేిన నోటిఫికషేనులో ఇద ే ప్రతిధ్వనిస్ోి ెందని, ఈ 
పిటిషనర్ును నామనేషన్ పరా తిప్దికన నియమసూి  జారజ చ్సేిన నోటిఫికషేనులో ఈ పిటిషనర్ును 
నియమసూి  జారజ చ్ేసని నోటిఫకిషేనులో ఇద ే ప్రతిధ్వనిెంచిెంది. పిటిషనర్ు తర్ఫున సనీియర్ 
నాాయవాది.. ఈ దశలో, కొనిన రాజాాెంగ నిబెంధ్నలను, మ ఖాెంగా ప్రకటన చ్ేయడెం సమ చితెం; 
భార్త రాజాాెంగెంలోని 310, 311 అధికర్ణలు, ఆెంధ్రప్రదశే్ ప్బ్లు క్ ల ైబరరజస్ చటుెంలోని నిబెంధ్నలు 
(సవర్ణకు మ ెందు, సవర్ణ అనెంతర్) ఈ కిెీంద ివిధ్ెంగా ప ెందుప్ర్చబడాడ యి. 

  



 

 

రాజాాెంగ నిబెంధ్నలు ఆెంధ్రప్రదేశ్ ప్బ్లు క్ ల ైబరరజస్ చటుెం (1960 
చటుెం న ెం. 8) 

ఆెంధ్రప్రదేశ్ ప్బ్లు క్ ల ైబరరజస్ యాక్ు 
(యాక్ు న ెం.16 ఆఫ్ 1990) 

310. కేెందర లేదా రాష్ాు ర నిక ి
సేవలెందిెంచే్ వాకుి ల ప్దవీ కాలెం 

(1) ఈ రాజాాెంగెం సుషుెంగా 
కలిుెంచిన విధ్ెంగా కాకుెండా, ర్క్షణ 
సేవలో లేదా యూనియన్ యొక్ 
సివిల్స సరజవస్ లేదా అఖిల భార్త 
సరజవసులో సభ ాడిగా ఉనన లేదా 
ర్క్షణ లేదా యూనియన్ కెింద 
ఏద ైనా సివిల్స పో సుు కు 
సెంబెంధిెంచిన ఏద ైనా ప్దవిని కలిగి 
ఉనన ప్రతి వాకిి రాషు రప్తి 
ఇష్ాు నుస్ార్ెం ప్దవిని 
నిర్వహ స్ాి ర్ట, మరియ  ఒక రాషు ర 
సివిల్స సరజవస్ లో సభ ాడు లేదా 
ఏద ైనా సివిల్స పో సుు ను కలిగి ఉనన 
ప్రతి వాకిి. రాషు ర గవర్నర్ట 
ఇష్ాు నుస్ార్ెం రాజాెం ప్దవిని 
నిర్వహ సుి ెంది. 

(2) యూనియన్ లేదా రాషు రెం కిెంద 
సివిల్స పో సుు ను కలిగి ఉనన వాకిి 
రాషు రప్తి లేదా రాషు ర గవర్నర్ట 
యొక్ ఇష్ాు నుస్ార్ెం ప్దవిని 
కలిగి ఉననప్ుటికీ, ఒక వాకిి, ర్క్షణ 
సేవ లేదా అఖిల భార్త సరజవసు 
లేదా యూనియన్ లేదా రాషు రెం 
యొక్ సివిల్స సరజవసులో సభ ాడు 
కాని ఏద ైనా ఒప్ుెందెం ప్రకార్ెం, 
ప్రతేాక అరె్తలునన వాకిి సేవలను 

7(2) ఎక్ె అఫీషియో సభ ాలు మనహా 
ప్రిషత్ చ్ ైర్మన్, ప్రతి సభ ాడు నామనేషన్ 
వేసిన తేదీ నుెంచి మూడేళుపాటు ప్దవిలో 
ఉెండాలి. 

11(1) జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాలోని ప్రతి 
సభ ాడు ఎక్ె అఫీషియో సభ ాడిగా 
ఉెండకుెండా నామనేషన్ వేసిన తేదీ నుెంచి 
మూడేళుపాటు ప్దవిలో ఉెండాలి. 

11(2) జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాకు నామనేట్ 
చే్యబడిన ఒక సభ ాడు నిరిుషు  ప్దవిని 
కలిగి ఉనన వాకిి హో్ దాలో ఆ ప్దవిని 
కోలోుతే, జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా సభ ాడు 
ప్దవిని కోలోుతాడు] 

11(3) ఈ చటుెంలో ప ెందుప్రిచిన విధ్ెంగా 
కాకుెండా, జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా చ్ ైర్మన్ 
ప్దవి కాలప్రమితి చ్ ైర్మన్ గా నామనేట్ 
అయిన తేదీ నుెంచి మూడేళలు  ఉెండాలి. 
అయితే జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా సభ ాడిగా 
ప్దవీ కాలెం మ గియక మ ెందే చ్ ైర్మన్ 
ప్దవి నుెంచి వ ైదవలగాలిె ఉెంటుెంది. 18ఎ. 
జసడ్ జీఎస్ చ్ ైర్మన్ ను తొలగిెంచ్ే అధికార్ెం 
ప్రభ తావనికి ఉెంది. – 

(1) ఈ చటుెంలోని నిబెంధ్నలను లేదా 
నిబెంధ్నలు, బ ైలాస్ లేదా చటు -ప్ూరిి 
ఆదేశాలను ఉదేుశప్ూర్వకెంగా విసమరిెంచిన 
లేదా ధిక్రిెంచిన లేదా ధిక్రెించిన లేదా 
తన స్ాా నెం లేదా అధికారాలను 

7(2) గవర్నర్ట ఇష్ాు నుస్ార్ెంగా 
ప్రిషత ి లోని చ్ ైర్మన్, 
ఎక్ెఅఫీషయిో సభ ాడు మనహా 
ప్రతి సభ ాడు ప్దవిలో ఉెండాలి. 

11(1) జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాలోని 
ప్రతి సభ ాడు ఎక్ె అఫీషయిో 
సభ ాడు కాకపో తే గవర్నర్ట 
ఇష్ాు నుస్ార్ెం ప్దవిలో ఉెండాలి. 

7(2) గవర్నర్ట ఇష్ాు నుస్ార్ెంగా 
ప్రిషత ి లోని చ్ ైర్మన్, 
ఎక్ెఅఫీషయిో సభ ాడు మనహా 
ప్రతి సభ ాడు ప్దవిలో ఉెండాలి. 

11(1) జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాలోని 
ప్రతి సభ ాడు ఎక్ె అఫీషయిో 
సభ ాడు కాకపో తే గవర్నర్ట 
ఇష్ాు నుస్ార్ెం ప్దవిలో ఉెండాలి. 

11(3) ఈ చటుెంలో ప ెందుప్రిాన 
విధ్ెంగా, గవర్నర్ట ఇష్ాు నుస్ార్ెం 
జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా చ్ ైర్మన్ 
ప్దవీకాలానిన మనహాయిెంచెండి. 
అయితే జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా 
సభ ాడిగా ప్దవీ కాలెం మ గియక 
మ ెందే చ్ ైర్మన్ ప్దవి నుెంచి 
వ ైదవలగాలిె ఉెంటుెంది. 



ప ెందడానికి రాషు రప్తి లేదా 
గవర్నర్ అవసర్మని భావిసిే, 
అెంగజకరిెంచిన కాలప్రమితి 
మ గియక మ ెందే ఆ ప్దవి 
ర్దుయితే లేదా అతను ఉెంటే, 
అటువెంటి ప్దవిని 
నిర్వహ ెంచడానికి ఈ రాజాాెంగెం 
ప్రకార్ెం నియమెంచబడుత ెంది. 
అతని వ ైప్ు నుెండి ఎటువెంటి 
దుష ర్వరి్నతో సెంబెంధ్ెం లేని 
కార్ణాల వలు , ఆ ప్దవిని ఖాళీ 
చ్ేయాలిెన అవసర్ెం ఉెంది" 

దురివనియోగెం చే్సే జసడీిఎస్ చ్ ైర్మనున 
ప్రభ తవెం నోటిఫికషేను  దావరా 
తొలగిెంచవచుా. 

(2) సబ్ సెక్షన్ (1) కిెంద చ్ ైర్మన్ ను 
తొలగిెంచ్ాలని ప్రభ తవెం 
ప్రతిపాదిెంచినప్ుుడు, సెంబెంధిత చ్ ైర్మన్ కు 
వివర్ణ ఇవవడానికి అవకాశెం ఇవావలి, 
మరియ  ఆ సబ్ సెక్షన్ కెింద జారజ 
చ్ేయబడిన నోటిఫికేషన్ లో తీసుకునన 
చర్ాకు ప్రభ తవెం యొక్ కార్ణాల ప్రకటన 
ఉెండాలి. 

(3) సబ్ సెక్షన్ (1) కిెంద ప్రచురితమ ైన 
తొలగిెంప్ులను సమీక్షిెంచ్ే అధికార్ెం 
ప్రభ తావనికి ఉెంటుెంది మరియ  అటువెంటి 
ఉతిర్టవలను నిలుప్ుదల చే్యడానికి 
అటువెంటి సమీక్ష పెెండిెంగ్ లో ఉెంటుెంది. 

(4) చ్ ైర్మన్ ప్దవి నుెంచి సబ్ సెక్షన్ (1) 
కిెంద తొలగిెంచిన ఏ వాకిి అయినా 
తొలగిెంచిన తేదీ నుెంచి మూడేళు  కాలానికి 
ఆ ప్దవికి తిరిగి ఎనినక కావడానిక ి
అనర్టె డు. 

 

ఈ చటుెంలోని సకె్షన్ 7(2) ప్రషిత్ చ్ ైర్మన్, ప్రతి సభ ాడి ప్దవీకాలానిక ిసెంబెంధిెంచినది 
కాగా, చటుెంలోని సెక్షన్ 11(3) వివిధ్ జిలాు ల జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల నామనేటెడ్ చ్ ైర్మన్ 
ప్దవీకాలానికి సెంబెంధిెంచినది. కానీ, ఈ చటుెంలోని సకె్షన్ 18-ఎలో జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల 
చ్ ైర్మన్ తొలగిెంప్ు ప్రకియీను ప ెందుప్రిచ్ార్ట. 1990లో మూడేళు  కాలప్రమితి ఉెండదే.ి కానీ, ఆ 
తరావత చటుెంలోని సెక్షన్ 7(2), సెక్షన్ 11(3) ప్రకార్ెం గవర్నర్ ఇష్ాు నుస్ార్ెంగా దనీిన మారాార్ట. 
అెందువలు , చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎతో పాటు సవరిెంచిన మరియ  సవరిెంచిన నిబెంధ్నలు 
సెంబెంధితమ ైనవి, కాబటిు , చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎను కొనస్ాగిెంచ్ేటప్ుుడు మూడు సెంవతెరాల 
ప్దవీకాలానిన మాతరమే "గవర్నర్ ఇష్ాు నుస్ార్ెం" అనే ప్దాలతో భరజి చ్ేస్ాి ర్ట. 



భార్త రాజాాెంగెంలోని నిబెంధ్నలను, మరజ మ ఖాెంగా భార్త రాజాాెంగెంలోని 310, 311 
అధికర్ణలను నిశ్చతెంగా ప్రిశ్రలిసేి , ఒక ప్రభ తోవదో ాగిని తొలగిెంచ్ే అధకిార్ెం భార్త రాజాాెంగెంలోని 
ఆరిుకల్స 311 (1) మరయి  (2) ప్రకార్ెం నిరేుశ్చెంచిన ప్రకియీ దావరా భార్త రాషు రప్తి లేదా రాషు ర 
గవర్నర్టకు ఉెందని సుషుమవుత ెంది. ఇద ి సెంప్ూరా్ అధికార్ెం కాదు మరయి  ఇది భార్త 
రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 309 కిెంద ర్నప ెందిెంచిన నిబెంధ్నలకు లోబడి ఉెంటుెంది, ఇది సవిిల్స 
సరసవెంట్ లేదా సివిల్స పో సుు లో ఉనన వాకిి యొక్ సరజవస్ నిబెంధ్నలను నియెంతిరసుి ెంది. 

అదే సమయెంలో, ఆెంధ్రప్రదేశ్ ప్బ్లు క్ ల బైరరజస్ చటుెంలోని మ ెందసుి  సవరిెంచిన నిబెంధ్నల ప్రకార్ెం, 
ప్రిషత్ చ్ ైర్మన్ మరయి  ప్రతి సభ ాడ ిప్దవీకాలెం మూడు సెంవతెరాలు, చటుెంలోని సకె్షన్ 18-ఎ 
కిెంద సూచిెంచిన ప్రకియీను అనుసరిెంచి తొలగిెంచడానికి లోబడి ఉెంటుెంది. కానీ, ఆెంధ్రప్రదేశ్ 
ప్బ్లు క్ ల బైరరజస్ చటాు నిన, మరజ మ ఖాెంగా చటుెంలోని సెక్షన్ 7(2), సెక్షన్ 11(3)లను సవరిెంచడెం 
దావరా భార్త రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 310తో సమానమ ైన గవర్నర్ ఇష్ాు నుస్ార్ెంగా ఆెంధ్రప్రదశే్ 
గీెంథాలయ ప్రిషత్ చ్ రై్మన్, జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా చ్ ైర్మన్ ప్దవులు నిర్వహ స్ాి ర్ట. అయితే, ఈ 
చటుెంలోని సకె్షన్ 18-ఎ కిెంద ప్రస్ాదెించిన అధికార్ెం భార్త రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 311 (1) 
మరయి  (2) తో సమానెం, ఇది జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా చ్ ైర్మనున వార ి ప్దవి నుెండ ి
తొలగిెంచడానికి ప్రతేాక ప్రకియీను నిరేుశ్చెంచిెంది. చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఏ ఇప్ుటికీ చటుెంలో 
కొనస్ాగ తోెంది. అెందువలు , చటుెంలోని సెక్షన్ 11 (3) కిెంద గవర్నర్ట్ ఇవవబడని అధికార్ెం 
చటుెంలోని సకె్షన్ 18-ఎ కిెంద సూచిెంచిన ప్రకియీ దావరా నియెంతిరెంచబడుత ెంది, ఇది భార్త 
రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 310 మరయి  311 లకు సమానెంగా ఉెంటుెంది. అయితే, చటుెంలోని 
సెక్షన్ 18-ఏ తర్హాలో ఏపీ గీెంథాలయ ప్రిషత్ చ్ ైర్మన్ తొలగిెంప్ునకు ప్రతేాక ప్రకియీ ఏద ీ
నిరేుశ్చెంచలేదు. ఈ చటుెంలోని సెక్షన్ 7(2)ను బటిు  చూసేి  ఆెంధ్రప్రదేశ్ గీెంథాలయ ప్రిషత్ చ్ ైర్మన్ ను 
గవర్నర్ ఇష్ాు నుస్ార్ెం తొలగిెంచవచుానని, ఆ అధకిార్ెం సెంప్ూరా్మ ైనదని త లుస్ోి ెంది. 

మ ఖాెంగా ప్రభ తోవదో ాగనిి తొలగిెంచ్ే అధికార్ెం గవర్నర్టకు ఉననదా కాదా అనే 
విషయెంలో సుపీరెంకోర్టు  ఇలాెంటి ప్రసిిాతిని ఎదురొ్నే సెందర్భెం ప్దేప్దే వచిాెంది. బీహార్ వరసెస్ 
అబ ు ల్స మజీద్ 9 కేసులో, తొమమది మెంది నాాయమూర్టి లతో కలడిన సుపీరెంకోర్టు  యొక్ విసిృత 
ధ్రామసనెం, ఇెంగాు ెండులో కౌీన్ యొక్ అధికారానిన మరయి  భార్త రాషు రప్తి మరయి  రాషు ర 
గవర్నర్ట యొక్ అధకిారాలను వరే్ట చ్సేిెంది, ఒక పౌర్ సవేకుడు కౌీన్ ఇష్ాు నుస్ార్ెం ప్దవిని 



నిర్వహ స్ాి డనే నియమెం లాటిన్ ప్దబెంధ్ెం "డూారాెంటే బ న  పాు సిటో" ("ఆనెందెం సమయెంలో") 
లో ఉదభవిెంచిెందని పేరొ్ెంది. సివిల్స సరసవెంట్, చటుెం దావరా అెందిెంచబడని చ్ోట మనహా, కార్ణెం 
కేటాయిెంచకుెండా ఏ సమయెంలోన ైనా తొలగిెంచబడవచుా. ఈ వాకీికర్ణ యొక్ నిజమ ైన ప్రిధ ి
మరయి  ప్రభావెం ఏమటెంటే, పౌర్ సేవకుడితో ప్రతేాక ఒప్ుెందెం చ్ేసుకుననప్ుటికీ, కౌీన్ దానికి 
కటుు బడి ఉెండదు. మరో మాటలో చ్ పాులెంటే, ప్రభ తోవదో ాగ లను నోటీసు లేకుెండా 
తొలగిెంచడానికి బాధ్ాత వహ స్ాి ర్ట మరయి  తప్ుుగా తొలగిెంచినెందుకు ఎటువెంటి చరాా హ్కు్ 
లేదు, అనగా, వార ి సేవలను మ ెందసుి గా తొలగిెంచినెందుకు వార్ట నషుప్రిహారానిన కసుయిమ్ 
చ్ేయలేర్ట. [ఫేరజర్ె కానిటటిూాషనల్స లా, పేజీ 126 చూడెండి; చ్ాలమర్ె కానిటిటూాషనల్స లా, పజేీ 
186; షెెంటన్ వి. సమిత్ [1895] కీ.ీశ. 229, 234.); డన్ వి. ది కీవన్ [1896] 1 Q.B. 116.]. 
సెక్షన్ 240లో ఈ ర్నల్స ఆఫ్ ఇెంగిుష్ చటాు నిన ప్ూరిిగా ఆమోదిెంచలేదు. సెక్షన్ 240 ఆ ఆనెందానిన 
వినియోగిెంచుకోవడెంపెై ఆెంక్షలు, ప్రిమత లు విధిెంచిెందని, ఆ ఆెంక్షలు అమలోు కి రావాలనానర్ట. 
అవి తప్ునిసరి, తప్ునిసరి. అెందువలు  ప్రభ తవెం లేదా రాజాెం విధిెంచిన ఆెంక్షలను 
ఉలు ెంఘ ెంచినప్ుుడలాు  ఆ విషయెం సమరా్నీయెం మరయి  బాధిత ప్క్షెం కోర్టు  చ్తేిలో తగిన 
ఉప్శమనెం ప ెందడానికి అర్టె లు. 

యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండయిాలో వి. భార్త రాజాాెంగెంలోని 310, 311 అధకిర్ణల ప్రిధిని 
'ఆనెంద సదిాధ ెంతెం' లేదా 'ఆనెంద సిదాధ ెంతెం'కు సెంబెంధిెంచి విచ్ారిెంచ్ ే అవకాశెం సుపీరెంకోర్టు  
డివిజన్ బ ెంచ్ కు లభిెంచిెంది. సుఖ్ దేవ్ సిెంగ్ అెండ్ ఓర్ె కేసులో సుపీరెంకోర్టు  ఇచిాన తీర్టును 
ప్రిగణనలోకి తీసుకుని.. v. భగత్ రామ్ సరాు ర్ సిెంగ్ ర్ఘ వెంశ్ర & మరొక కసేులో సుపీరెంకోర్టు  
రాజాాెంగ ధ్రామసనెం, కారొురేషన్ ర్నప ెందిెంచిన నిబెంధ్నలను పాటిెంచకుెండా చటుెం దావరా 
సృషిుెంచబడని కారొురేషన్ దావరా ఒక ప్దవిలో ఉనన వాకిి యొక్ సరజవసును ర్దుు  చ్యేడెం 
కుదర్దని పరేొ్ెంది. నిబెంధ్నలోు  ప ెందుప్రిచిన నిబెంధ్నలను ఉలు ెంఘ ెంచడమే ఇెందుకు కార్ణెం. 
ఒక్మాటలో చ్ పాులెంటే నియామకెం జరిగినప్ుుడు సరజవసు నిబెంధ్నలు విధిస్ాి ర్ట. అటువెంటి 
నియామకానిన చటుెంలో ప ెందుప్రిచిన ప్దధతిలో మాతరమే చ్యేవచుా తప్ు మర ేఇతర్ మార్గెం 
దావరా కాదు. ఒకస్ార ి నిబెంధ్నలు ర్నప ెందిెంచి, అెందులో సవివర్మ ైన ప్రకియీను నిరేుశ్చెంచిన 
తరావత, ఆ సెందర్భెంలో, ప్దవిలో ఉనన వాకిి సవేలను తొలగిెంచ్ాలిె వసేి , అది అెందిెంచ్ే ప్దధతిలో 



మాతరమే చ్యేవచుా మరయి  మరేమీ కాదు. కేర్ళ రాషు రెం వరసెస్ మథాయ్ వరజగస్ అెండ్ ఇతర్టలు 
12 విషయెంలోనూ ఇద ేఅభిపరా యెం వాకిమ ైెంది. 

భార్త రాజాాెంగెంలోని 310, 311 అధికర్ణల ప్రిధనిి సుపీరెంకోర్టు  ప్రిగణనలోకి 
తీసుకుెంది. సుపీరెంకోర్టు  మ ెందునన అెంశెం ఏమటెంటే, రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 310 ప్రకార్ెం కేెందర 
ప్రభ తవ ఉదోాగి రాషు రప్తి ఇష్ాు నుస్ార్ెం ప్దవిలో ఉెంటాడు, ర్క్షణకు సెంబెంధిెంచిన పో సుు  హ్ో లడర్ 
కు ఎటువెంటి కార్ణెం చ్ ప్ుకుెండానే సరజవసులను ర్దుు  చ్సేూి  ఉతిర్టవలు జారజ చ్సే్ాి డు. శ్చక్షకు 
కొలమానెంగా ప్రతిసుెందకుడి సవేలు తొలగిెంచబడవు; ఆనెంద సిదాధ ెంతెం రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 
309 కిెంద చ్ేసిన నియమాలు లేదా చటాు నికి లోబడ ిఉెంటుెంది మరయి  రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 
311 కిెంద సూచిెంచిన షర్త లకు లోబడి ఉెంటుెంది మరయి  సవేలను ర్దుు  చ్యేాలిెన 
ప్రిసిాత లకు సెంబెంధిెంచిన నియమెం లేదు మరయి  ఎటువెంటి కమీశ్చక్షణా చర్ాలను జారజ 
చ్ేయదు మరియ  శ్చక్షా ప్రకియీను అనుసరిెంచ్ాలిెన బాధ్ాతలను రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 311 
నిబెంధ్నల కిెంద నిబెంధ్నలలో ప ెందుప్రిచ్ార్ట. రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 311, ఆరిుకల్స 14, 
16లకు రాషు రప్తి ఇష్ాు నుస్ార్ెంగా నిర్వహ ెంచ్ే ప్దవి సదిాధ ెంతెం వరిిెంచదని, ఆరిుకల్స 311 ప్రకార్ెం 
ప్రతివాదకిి ర్క్షణ కలిుెంచలేమని సుపీరెంకోర్టు  అభిపరా యప్డిెంది. 

యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండయిా (యూఓఐ), ఓఆర్ ఎస్ లలో.. v. M.M. శర్మ 14 మరియ  అజిత్ 
కుమార్ v. భార్త రాజాాెంగెంలోని 311వ అధికర్ణెం ప్రకార్ెం అమలు చ్యేాలిెన అధికార్ ప్రిధి 
లేదా ప్రధినిి భార్త రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 310 దావరా మన రాజాాెంగెం దావరా గ రిిెంచిన 
'ఆనెంద సదిాధ ెంతానిన' భార్తదశేెంలో వరిిెంప్చ్యేడెం గమనిెంచ్ాలని సుపీరెంకోర్టు  డివిజన్ బ ెంచ్ 
పేరొ్ెంది. పెనై పరేొ్నన నిబెంధ్న ప్రకార్ెం, ప్రభ తవ ప్రధిిలోని అనిన సవిిల్స పో సుు లు ప్రభ తవ 
ఇష్ాు నుస్ార్ెం నిర్వహ ెంచబడతాయి మరయి  అవి ప్రభ తవ ఇష్ాు నుస్ార్ెం నిర్వహ ెంచబడతాయి. 
పెైన పరేొ్నన అధికార్మే ఆనెంద సిదాధ ెంతెం, ఇది య న టెైడ్ కిెంగ్ డమ్ లో గ రిిెంచబడిెంద ి
మరయి  భార్త రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 310 ర్నప్ెంలో మన రాజాాెంగెం ప్రకార్ెం రాజాాెంగ 
అనుమతిని కలడా ప ెందెింది. కానీ భార్తదశేెంలో, ఇది ఆరిుకల్స 310 (2) మరయి  ఆరిుకల్స 311 
(1) మరయి  ఆరిుకల్స 311 (2) విధెించిన ఆెంక్షలతో సహా రాజాాెంగెంలోని ఇతర్ నిబెంధ్నలకు 
లోబడి ఉెంటుెంది. అెందువలు , భార్త రాజాాెంగెం ప్రకార్ెం, ప్రభ తోవదో ాగ ల తొలగిెంప్ు ఆరిుకల్స 311 
లో నిరేుశ్చెంచిన ప్రకియీకు అనుగ ణెంగా ఉెండాలి మరయి  ఆరిుకల్స 311 (1) ఉలు ెంఘనను 



సమరిాెంచ్ే లక్షాెంతో ఆరిుకల్స 310 (1) ను సవతెంతరెంగా ఉప్యోగిెంచలేమ . ఆరిుకల్స 311(2)ను సబ్ 
కాు జులు (ఎ), (బ్ల), (సి)లతో కలప్డెం దావరా మనహాయిెంప్ు లభిసుి ెంది. నేర్ెం ర్టజువ నై వాకిిని 
తొలగిెంచడానిక ి లేదా తొలగిెంచడానిక ి లేదా హ్ో దాలో తగిగెంచడానిక ి అధికార్ెం ఉనన ఆ అధకిారి 
లిఖితప్ూర్వకెంగా నమోదు చ్యేాలిెన కార్ణాల కోసెం విచ్ార్ణ జర్ప్డెం ఆచర్ణ స్ాధ్ాెం 
కానప్ుుడు లేదా ఒక వాకిిని తొలగిెంచడానిక ి లేదా హ్ో దాలో తగిగెంచడానిక ి లేదా విచ్ార్ణ 
జర్ప్డానిక ివీలు లేనప్ుుడు వాకుి ల తొలగిెంప్ు, తొలగిెంప్ు లేదా రాాెంకు తగిగెంప్ు ప్రయోజనాల 
కోసెం అటువెంటి విచ్ార్ణ నిర్వహ ెంచ్ాలిెన అవసర్ెం లేదు. రాషు ర భదరత కోసెం.. భార్త 
రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 311(1) ప్రకార్ెం అథారిటీ రాతప్ూర్వకెంగా ప్దవి తొలగిెంప్ు లేదా 
తొలగిెంప్ు లేదా తగిగెంప్ు నిరా్యెం తీసుకుననప్ుుడు నిర్వహ ెంచ్ాలిెన విచ్ార్ణను 
నిలిపవిేయడానికి ఈ మూడు మనహాయిెంప్ులు గ రిిెంచబడతాయి. మరో మాటలో చ్ పాులెంటే, 
ఒక ఆనెంద సిదాధ ెంతెం ఉననప్ుటికీ, అదే సెంప్ూరా్మ ైనదిగా చ్ ప్ులేమ  మరయి  ఒక ప్రభ తవ 
ఉదో ాగిని ఉదో ాగెం నుెండి తొలగిెంచ్ాలనాన లేదా తొలగిెంచినా లేదా రాాెంకులో కుదిెంచినా అతని 
దుష్రవరి్నపెై శాఖాప్ర్మ ైన విచ్ార్ణ జర్పాలిె ఉెంటుెంది మరయి  అటువెంటి విచ్ార్ణ జరిపిన 
తర్టవాత మరయి  అటువెంటి విచ్ార్ణ జరిగిన తర్టవాత మాతరమే అతను ఉెంటే అటువెంటి 
విచ్ార్ణ జర్టగ త ెంది. నేర్ెం ర్టజువ ైతనేే ఒక వాకిిని ఉదో ాగెం నుెంచి తొలగిెంచడెం లేదా 
తొలగిెంచడెం లేదా రాాెంకులో తగిగెంచడెం జర్టగ త ెంది. అయితే, భార్త రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 
311(1) ప్రకార్ెం కాు జులు (ఎ), (బ్ల) మరియ  (సి) లకు లోబడి రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 311 (2)లో 
కలిుెంచిన మనహాయిెంప్ుల కిెంద అటువెంటి రాజాాెంగ నిబెంధ్నను కలడా తొలగిెంచవచుా. పెైన 
పేరొ్నన అధికార్ెం కమీశ్చక్షణా అథారిటీ యొక్ సెంప్ూరా్ అధికార్ెం, దీనిలో నిరేుశ్చెంచిన ప్రకియీను 
అనుసరిెంచిన తర్టవాత అటువెంటి అదనప్ు స్ాధార్ణ అధికారానిన ఆశయీిెంచవచుా; ఇది 
దానిలో నిరేుశ్చెంచిన మ ెందసుి  షర్త లను అరా్వెంతెంగా మరయి  సమరా్వెంతెంగా అనుసరిసుి ెంది. 

సుపీరెంకోర్టు  ఇచిాన అనిన తీర్టులోు  పేరొ్నన చటాు ల దృష్ాు ా ప్రభ తోవదో ాగిని తొలగిెంచడెం 
లేదా తొలగిెంచడెం లేదా తగిగెంచడెం వెంటి అెంశాలను ప్రస్ాి విెంచ్ార్ట. పిటిషనర్టు  సివిల్స సరసవెంటుు  
కానప్ుటికీ, వార ి నియామకెం ఆెంధ్రప్రదేశ్ ప్బ్లు క్ ల ైబరరజస్ యాక్ు, 1960 యొక్ నిబెంధ్నలకు 
లోబడి ఉెంటుెంది, ఇెందులో ప్టిు కలో పేరొ్నన వివిధ్ నిబెంధ్నలు పిటిషనర్ు కారాాలయ 
కాలప్రిమతిని అెంటే చటుెంలోని సెక్షన్ 7 (2), సెక్షన్ 11 (3) నిరేుశ్చెంచ్ాయి. ప్టిుకలో పేరొ్నన 



విధ్ెంగా జిలాు లకు జిలాు  గీెంథాలయ ప్రిషత్ చ్ రై్మనుు గా నియమత ల ైన పిటిషనర్ నెంబర్ 2 నుెంచి 
11 వర్కు తొలగిెంచ్ే ప్రకియీను చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎలో ప ెందుప్రచి్ార్ట. ఈ రసెండు నిబెంధ్నలు 
భార్త రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 310, ఆరిుకల్స 311లను పో లి ఉెంటాయి. అయితే ఏపీ గీెంథాలయ 
ప్రిషత్ చ్ ైర్మన్ తొలగిెంప్ునకు చటుెంలో ఎలాెంటి విధవిిధానాలు లేవు. 

ఆెంధ్రప్రదశే్ ప్బ్లు క్ ల ైబరరజ చటుెంలోని నిబెంధ్నలు భార్త రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 310, 
ఆరిుకల్స 311లకు సమానెంగా ఉననప్ుుడు, భార్త రాజాాెంగెం కిెంద అధకిారాలను ఉప్యోగిెంచి 
ఈ చటాు నిన రాషు రెం ఆమోదిెంచినప్ుుడు, పిటిషనర్ నెంబర్ 2 నుెండ ి 11 వర్కు పిటిషనర్ 
నెంబర్ును జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల చ్ ైర్మనుు గా తొలగిెంచడానిక ి రాషు ర గవర్నర్ట అధికారానిన 
ఉప్యోగిెంచ్టేప్ుుడు ఈ చటుెం కిెంద ర్నప ెందిెంచిన నిబెంధ్నలను పాటిెంచ్ాలి. పిటిషనర్ న ెం.2 
నుెంచి 11 వర్కు తొలగిెంచ్ే అధకిార్ెం చటుెంలోని సకె్షన్ 18-ఏ ప్రకార్ెం విచ్ార్ణ జర్ప్డానికి లోబడి 
ఉెంటుెంది. పిటిషనర్ న ెం.2 నుెంచి 11 వర్కు జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల చ్ ైర్మనుు గా తొలగిెంచ్ే 
ప్రకియీను నిరేుశ్చెంచినెంత కాలెం, చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎ కిెంద అటువెంటి నిరేుశ్చత ప్రకియీకు 
కటుు బడ ిఉెండాలి, ఎెందుకెంటే గవర్నర్ అధికార్ెం సెంప్ూరా్మ నైద ికాదు మరయి  ఇది చటుెంలోని 
సెక్షన్ 18-ఎకు లోబడి ఉెంటుెంది. అెందువలు  సకె్షన్ 11(3)లో ఉనన చటుెం కిెంద గవర్నర్ కు ఉనన 
అధికార్ెం సెంప్ూరా్మ ైనది కాదని, సకె్షన్ 18-ఎ శాసన ప్ుసికెంలో కొనస్ాగినెంత కాలెం చటుెంలోని 
సెక్షన్ 18-ఎకు లోబడి ఉెంటుెందని పేరొ్ెంది. చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎ లేనప్ుుడు, గవర్నర్ 
యొక్ అధకిార్ెం సెంప్ూరా్మ ైనదిగా చ్ ప్ువచుా, అెందువలన, గవర్నర్ ఉప్యోగిెంచగల ఆనెంద 
సిదాధ ెంతెం నిర్బెంధ్ సవభావెం కలిగి ఉెంటుెంది. 

బ్ల.పి.సిెంఘాల్స వరసె స్ సుపీరెం కోర్టు  యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండియా (సుపరా ) ఇెంగాు ెండులో 
మరయి  భార్తదశేెంలో ఆనెంద సిదాధ ెంతెం మధ్ా వాతాాస్ానిన గజసిెంది, అయితే ఆనెంద సిదాధ ెంతెం 
సెంప్ూరా్మ నైది మాతరమే కాదు, ప్రిమతమ ైనది, ఒక పౌర్ సవేకుడు లేదా గవర్నర్ట యొక్ 
ఆనెందెం సమయెంలో ప్దవిలో ఉనన ఏ వాకిి యొక్ సేవను నియెంతిరెంచ్ే రాజాాెంగ నిబెంధ్నలు 
మరియ  నిబెంధ్నలకు లోబడి ఉెంటుెంది. 

ఈ సమసాను నిరా్యిెంచడానికి, భార్త రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 155 మరయి  156 లలో 
ఉనన 'ఆనెంద సిదాధ ెంతానిన' విశలుషిెంచడెం సమ చితెం, అలాగే చటుెంలోని ఆరిుకల్స 74 మరయి  
సెక్షన్ 7 (2) మరయి  సకె్షన్ 11 (3). బ్ల.పి.సిెంఘాల్స వరసెస్ య న ైటెడ్ కిెంగ్ డమ్ లో వరిిెంచ్ే 



'ఆనెంద సదిాధ ెంతెం' మరియ  భార్తదేశెంలో వరిిెంచ్ే 'ఆనెంద సిదాధ ెంతెం' మధ్ా వాతాాస్ానిన 
గ రిిెంచ్ార్ట. యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండియా (సుపరా ), ప్రఖాాత ప్ుసికెంలోని కొనిన పేరాలను 
ప్రస్ాి విసూి . 

హ చ్.ఎెం. సరీావయి తన గీెంథ్ెం 'కానిటిటూాషనల్స లా ఆఫ్ ఇెండయిా' (4వ సెంప్ుటి, 
సెంప్ుటి 3, ప్ుటలు 2989-90)లో ఈ ఆెంగు కిరజటెం యొక్ శకిిని ఈ కిెీంద ివిధ్ెంగా వివరిెంచ్ాడు: 

"కౌీన్, సవిిల్స మరయి  మలటరజ కిెంద సేవల కోసెం ఒక ఒప్ుెందెంలో, చటు ెం దావరా 
ఇతర్తార  అెందిెంచబడిన కొనిన సెందరాభలోు  మనహా, కౌీను్ ఇష్ాు నుస్ార్ెం తొలగిెంచ్ ే
అధికార్ెం ఉెందని ఒప్ుెందెంలో చ్ేరాార్ట. స్ాధార్ణ నియమెం అమలులో ఉనన చ్ోట, కౌీన్ 
తొలగిెంప్ుకు మెంచి కార్ణానిన చూపెించవలసిన అవసర్ెం లేదు, మరియ  ఒక సేవకుడికి 
అనాాయెంగా తొలగిెంచబడినటుు  ఫరిాాదు ఉెంటే, అతని ప్రషి్ా్ర్ెం ఒక చటు  దావా దావరా 
కాదు, కానీ ఒక అధకిార ి లేదా రాజకీయ ర్కెం యొక్ అపుీలు దావరా ఉెంటుెంది...... 
ఒకవేళ కౌీన్ కు పరా తినిధ్ాెం వహ ెంచ్ే ఏ అధకిార్మ ైనా ఒకవేళ సుషుమ నై షర్త  దావరా 
ఇష్ాు నుస్ార్ెం ప్దవి నుెంచి తొలగిెంచ్ే కౌీన్ యొక్ అధకిారానిన మనహాయిెంచినటుయిత,ే 
అది ప్రభ తవ విధానానిన ఉలు ెంఘ ెంచడమే అవుత ెంది మరయి  ఒక నిరిుషు  కాలవావధ ి
నోటీసు దావరా సేవను ర్దుు  చ్యేాలనే షర్త కు ఇది వరిిసుి ెంది. ఏదేమ నైా, చటు ెం ఒక 
నిరజాత కాల ఒప్ుెందానిన ర్నప ెందిెంచడానిక ిఅధకిార్ెం ఇచిానప్ుుడు, లేదా కౌీన్ యొక్ 
ఆనెందానిన కొనిన ప్రమిత లకు లోబడి చ్సేనిప్ుుడు, ఆనెందెం తగిగెంచబడుత ెంది 
మరయి  అటువెంటి చటాు నిక ిప్రభావెం ఇవావలి." 

బాు క్ె డిక్షనరజ 'పెు జర్ అపాయిెంటెమెంట్' అెంటే నోటీసు లేదా విచ్ార్ణ అవసర్ెం లేకుెండా, ఏ 
సమయెంలోన ైనా తీసివయేబడే ఉదో ాగానిక ిఒకరనిి కేటాయిెంచడెం అని నిర్వచిెంచిెంది. 

భూస్ావమా వావసాలో ఉనన ఆనెంద సిదాధ ెంతానికి, చటుబదధ  పాలనలో నడిచ్ే ప్రజాస్ావమాెంలో 
ఆనెంద సిదాధ ెంతానికి మధ్ా వాతాాసెం ఉెంది. ప్ెంతొమమదవ శతాబుెంలో భూస్ావమా వావసాలో 
రాజాెం యొక్ అప్రమితమ ైన అధకిార్ెం మరియ  విచక్షణ ప్రాయి భావన కాదు. ఏదేమ నైా, 
ర్నల్స ఆఫ్ లా చ్ేత పాలిెంచబడే ప్రజాస్ావమాెంలో, ఏ ర్నప్ెంలోన ైనా నిర్ెంకుశతావనిన 
విడిచిపటిెునప్ుుడు, ఏ ప్రభ తావనిక ిలేదా అథారిటీకి తనకు తోచినది చ్సేే హ్కు్ లేదు. ఆనెంద 



సిదాధ ెంతెం అెంటే ఏకప్క్షెంగా, నిర్ెంకుశెంగా లేదా విెంతగా వావహ్రిెంచ్ ేల ైసనె్ె కాదు. ఏ ప్రభ తవ 
అథారిటీకసైనా సెంప్ూరా్మ నై, అప్రమితమ ైన రజతిలో ప్రస్ాదిెంచిన విచక్షణాధకిారాలు సహేత కెంగా, 
ప్రజా శలయీసుె కోసెం తప్ునిసరిగా, సుషుెంగా ఉప్యోగిెంచబడతాయని భావిెంచబడుత ెంది. 

అడిమనిసేు రటివ్ లా (HWR వేడ్ & CF ఫో రిెత్ - 9 వ మ దరణ - పేజీలు 354-355) నుెండి ఈ కిెీంది 
కాు సిక్ సేుట్ మ ెంట్ ఈ సెందర్భెంలో సమ చితెంగా ఉెంటుెంది: 

"ఇప్ుటవిర్కు పేరొ్నన అనిన అధికార్టల యొక్ స్ాధార్ణ అెంశెం 
ఏమటెంటే, సెంప్ూరా్ లేదా అప్రిమత విచక్షణ భావన తిర్స్రిెంచబడుత ెంది. 
ప్రజాప్రయోజనాల కోసెం ప్రస్ాదిెంచిన చటుబదధమ నై అధకిారానిన ప్ూరిిగా కాదు- 
అెంటే, పార్ుమ ెంటు ప్రదానెం చ్ేసేటప్ుుడు దానిని సరసైన మరయి  సరసైన మార్గెంలో 
మాతరమే ఉప్యోగిెంచవచుా. అప్రమితమ నై విచక్షణాధకిారానిన ప్రస్ాదసిుి ెందని 
కౌీన్ నాాయవాదులు అనేక సెందరాభలోు  వాదిెంచినప్ుటికీ, వాసివెం ఏమటెంటే, 
చటు  పాలనపెై ఆధార్ప్డిన వావసాలో, అప్రిమతమ నై ప్రభ తవ విచక్షణ అనదేి 
నిబెంధ్నలలో వ ైర్టధ్ాెం. విచక్షణాధకిార్ెం విసిృతెంగా ఉెందా లేక సెంకుచితెంగా 
ఉెందా, చటుప్ర్మ నై రేఖను ఎక్డ గజయాలి అనేద ిఅసలు ప్రశన. ఈ ప్రయోజనెం 
కోసెం ప్రతిద ీస్ాధకిార్ చటు ెం యొక్ నిజమ ైన ఉదేుశాెం మరయి  అరా్ెంపె ైఆధార్ప్డి 
ఉెంటుెంది. అెందువలు  ప్రభ తవ అధికార్టల అధికారాలు పెైైవేటు వాకుి ల 
అధికారాలకు భిననెంగా ఉెంటాయి. తన వీలునామా తయార్టచ్ేసే వాకిి, తనపె ై
ఆధార్ప్డిన వార ిఏవ నైా హ్కు్లకు లోబడి, తన ఆసిిని తాను కోర్టకునన విధ్ెంగా 
వికీయిెంచవచుా. అతను దుర్టదేుశెంతో లేదా ప్రతీకార్ సూఫరిితో 
వావహ్రిెంచవచుా, కాని చటుప్ర్ెంగా ఇది అతని అధికారానిన ఉప్యోగిెంచడానిన 
ప్రభావితెం చ్యేదు. అదేవిధ్ెంగా ఒక పెైైవేటు వాకిి తన భూమని 
ఉప్యోగిెంచడానికి, ర్టణగీహీతను విడుదల చ్ేయడానికి లేదా చటు ెం 
అనుమతిెంచిన చ్ోట, తన ఉదేుశాెంతో సెంబెంధ్ెం లేకుెండా కౌలుదార్టను ఖాళీ 
చ్ేయిెంచడానిక ి అనుమతిెంచ్ ే సెంప్ూరా్ అధకిారానిన కలిగి ఉెంటాడు. ఇది 
అప్రిమతమ నై విచక్షణ. కానీ ఒక ప్బ్లు క్ అథారిటీ సహేత కెంగా మరయి  మెంచి 
విశావసెంతో మరయి  చటుబదధమ నై మరయి  ప్రజా ప్రయోజనాలకు సెంబెంధిెంచిన 



కార్ణాలపెై ప్నిచ్సేేి  తప్ు ఈ ప్నులేవీ చ్యేలేవు...... అప్రమిత విచక్షణ అనే 
భావన ఒక ప్రజా అధకిారకి ి తగదు, అది ప్రజా శలయీసుె కోసెం వాటిని 
ఉప్యోగిెంచడానిక ిమాతరమే అధకిారాలను కలిగి ఉెంటుెంది. ఇలాెంటి చటుప్ర్మ ైన 
ప్రిమత లు విధిెంచడెంలో విడూడ ర్ెం ఏమీ లేదు. వాటిని విధిెంచకపో త ే అది 
నిజెంగా విడూడ ర్ెంగా ఉెంటుెంది' అని వాాఖాానిెంచ్ార్ట. 

అడిమనిసేు రటివ్ లా యొక్ సూతార లను క్షుణాెంగా చదవడెం నుెండి; 'ఆనెంద సదిాధ ెంతెం' 
యొక్ అరా్ెం మరయి  దాని ప్రిమత లు, అటువెంటి విచక్షణాధికారానిన ప్రజా శలయీసుె కోసెం 
మాతరమే ఉప్యోగిెంచ్ాలని సుషుమవుత ెంది. మూడు ర్కాల సుఖాలపెై కలడా సుపీరెంకోర్టు  
చరిాెంచిెంది. భార్త రాజాాెంగెం ఈ విధ్ెంగా మూడు ర్కాల ప్దవీకాలానిన అెందిసుి ెంది: 

(i) రాషు రప్తి (లేదా గవర్నర్ట) ఇష్ాు నుస్ార్ెం ప్దవిలో ఉననవార్ట; 

(ii) ఆెంక్షలకు లోబడి రాషు రప్తి (లేదా గవర్నర్ట) ఇష్ాు నుస్ార్ెం ప్దవిలో ఉననవార్ట; 

(3) అభిశెంసన తప్ు తొలగిెంప్ుకు వాతిరేకెంగా నిరిుషు  కాలప్రిమతితో ప్దవిలో 
ఉననవార్ట, ఆనెంద సదిాధ ెంతానికి లోబడనివార్ట. విసిృతమ ైన చర్ాల తర్టవాత, వివిధ్ 
ర్కాల ప్దవులకు సెంబెంధిెంచి తొలగిెంప్ుకు వాతిరేకెంగా వివిధ్ స్ాా యిల ర్క్షణను 
అవలెంబ్లెంచినటుు  రాజాాెంగ అసెెంబీు  చర్ాలు సుషుెంగా చూపసిుి నానయి. మేమ  వాటిని 
స్ౌకర్ావెంతెంగా ల కి్ెంచవచుా: 

(i) ఆనెంద సిదాధ ెంతెం ఎటువెంటి ఆెంక్షలు లేకుెండా ప్ూరిిగా వరిిెంచ్ ే కారాాలయాలు 
(మెంత ర లు, గవర్నర్టు , అటారజన జనర్ల్స మరయి  అడవకేట్ జనర్ల్స); 

(2) ఆెంక్షలతో వరిిెంచ్ే ప్దవులు (డిఫెన్ె సరజవస్ సభ ాలు, యూనియన్ సవిిల్స సరజవస్ 
సభ ాలు, అఖిల భార్త సరజవసు సభ ాలు, ర్క్షణ లేదా యూనియన్ కిెంద ఏద ైనా సివిల్స 
పో సుు  ఉననవార్ట, ఒక రాషు ర సివిల్స సరజవస్ సభ ాడు మరయి  రాషు ర ప్రధిిలోని సివిల్స 
పో సుు లను కలిగి ఉననవార్ట); మరయి  

(iii) ఆనెంద సిదాధ ెంతెం అసెలు వరిిెంచని కారాాలయాలు (రాషు రప్తి, సుపీరెంకోర్టు  
నాాయమూర్టి లు, కెంపోు ర లర్ అెండ్ ఆడిటర్ జనర్ల్స ఆఫ్ ఇెండియా, హ ైకోర్టు  
నాాయమూర్టి లు, ఎనినకల కమషనర్టు ). రాజాాెంగ ప్థ్కానిక ి సెంబెంధిెంచి, ఒక కేటగిరజ 



ప్దవులకు ఇచిాన తొలగిెంప్ుకు వాతిరేకెంగా ఇచ్ేా ర్క్షణ ర్కానిన మరో వరాగ నికి కలప్డెం 
లేదా విసిరిెంచడెం స్ాధ్ాెం కాదు. 

ఈ కసేులో ప్రసుి త వాసివాల ప్రకార్ెం పిటిషనర్ న ెం.2 నుెంచి 11 వర్కు గతెంలో పేరాగాీ ఫ్ 
లలో చరిాెంచిన విధ్ెంగా ఆెంక్షలతో ఆెంధ్రప్రదశే్ గవర్నర్ ఇష్ాు నుస్ార్ెం ప్దవిలో ఉనానర్ట. ఈ 
పిటిషనర్ును తొలగిెంచ్ే అధికార్ెం గవర్నర్ కు ఉననప్ుుడు, చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎ ప్రకార్ెం 
విచ్ార్ణ జర్ప్కుెండా పటిిషనర్ు నెంబర్ 2 నుెంచి 11 వర్కు తొలగిెంచ్ే ఉతిర్టవ కాదు. అెందువలు  
పిటిషనర్ు సెంఖా 2 నుెంచి 11 వర్కు కాలప్రమితి పరా తిప్దికన లేదా గవర్నర్ ఇష్ాు నుస్ార్ెంగా 
ప్దవిలో ఉనాన లేకపో యినా సహ్జ నాాయ సూతార లను పాటిెంచకుెండా, ఎలాెంటి అవకాశెం 
ఇవవకుెండా, చటుెంలోని సకె్షన్ 18-ఏ ప్రకార్ెం ప్రకియీను పాటిెంచకుెండా తొలగిెంచలేెం. 

ఆెంధ్రప్రదశే్ గీెంథాలయ ప్రిషత్ చ్ ైర్మన్ గా నియమత ల ైన పటిిషనర్ న ెం.1ను ఎలాెంటి విచ్ార్ణ 
లేకుెండా గవర్నర్ తొలగిెంచవచుానని, అయితే అటువెంటి విచక్షణాధికారానిన ప్రజా శలయీసుె 
కోసెం మాతరమే వినియోగిెంచ్ాలని, అదే సమయెంలో బ్ల.పి.సిెంఘాల్స లో పేరొ్నన సూతరెం 
ఉెందనానర్ట. యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండయిా (సుపరా  అని పిలుస్ాి ర్ట) నిక్చిాగా పాటిెంచ్ాలి. 

రాషు రప్తి లేదా గవర్నర్ విశావస్ానిన ప ెందే వర్కు కొెందర్ట అధికార్టలు ప్దవిలో ఉెండ ే "ఆనెంద 
సిదాధ ెంతెం" సెంప్ూరా్మ ైనది మరయి  అనియెంతిరతమ ైనద ికాదు. ఆనెంద సదిాధ ెంతెం దాని సెంప్ూరా్ 
నియెంతిరత అనువరి్నెంలో భార్తదశేెంలో ఉనికలిో లేదని గమనిెంచడెం కొెంత పరా మ ఖాతను కలిగి 
ఉెంది. ప్రభ తవ ఉదో ాగాల విషయెంలో ఈ సిదాధ ెంతెం తీవరెంగా కుదిెంచబడుత ెంది, అటువెంటి 
చర్ాలు ఏకప్క్షెంగా తీసుకుననటుయితే కోర్టు  జోకాెం చ్ేసుకోవచుా మరయి  ప్రభ తవెం దాని 
మ ెందు వివర్ణ ఇవావలిె ఉెంటుెంది. తొలగిెంచిన వాకిికి ఎటువెంటి నోటీసు లేదా వినికిడిని 
ఇవావలిెన బాధ్ాత లేకుెండా, మరియ  తొలగిెంప్ు లేదా ఉప్సెంహ్ర్ణకు ఎటువెంటి కార్ణాలను 
కేటాయిెంచడానికి లేదా ఏద ైనా కార్ణానిన వ లుడిెంచడానిక ి ఎటువెంటి బాధ్ాత లేకుెండా, ఒక 
అథారిటీ ఇష్ాు నుస్ార్ెం ప్దవిలో ఉనన వాకిిని తొలగిెంచడానిక ిఆనెంద సదిాధ ెంతెం వీలు కలిుసుి ెంది. 
ఆనెందానిన ఉప్సెంహ్రిెంచుకోవడెం అథారిటీ యొక్ తీప ి సెంకలుెం, ఇషుెం మరయి  ఊహ్కు 
అనుగ ణెంగా ఉెండదు, కానీ సరసైన కార్ణాల వలు  మాతరమే స్ాధ్ామవుత ెంది." "ఇెంగాు ెండులో 
మొదట ఊహ ెంచిన విధ్ెంగా ఆనెంద సిదాధ ెంతెం అప్రిమతమ నై ఒక ప్రతేాక అధికార్ెం. దీని అరా్ెం 
ఆనెందెంలో ఉనన ప్దవిలో ఉనన వాకిిని ఏ సమయెంలోన ైనా, నోటీసు లేకుెండా, కార్ణెం 



చ్ ప్ుకుెండా, ఎటువెంటి కార్ణెం అవసర్ెం లేకుెండా తొలగిెంచవచుా. కానీ, చటుబదధ  పాలన ఉనన 
చ్ోట విచక్షణాధికార్ెం, జవాబ దారజతనెం లేని చర్ా లాెంటివి ఉెండవు'' ''భార్త రాజాాెంగెం కొనిన 
ప్దవులను రాషు రప్తి ఇష్ాు నుస్ార్ెంగా, ఎటువెంటి సుషుమ ైన ప్రిమత లు, ప్రిమత లు లేకుెండా 
నిర్వహ ెంచ్ాలని పేరొ్ననప్ుుడు, అది తప్ునిసరిగా రాజాాెంగ వాదెం యొక్ మౌలికాెంశాలకు 
లోబడి ఉెంటుెందని చదవాలి. 

చివర్గా బ్ల.పి.సిెంఘాల్స కేసులో సుపీరెం కోర్టు .. యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండయిా (సుపరా  అని 
పిలుస్ాి ర్ట) ఈ కిెీంది సూతార లను నిరేుశ్చెంచిెంది: 

ఆరిుకల్స 156(1) ప్రకార్ెం రాషు రప్తి ఇష్ాు నుస్ార్ెం గవర్నర్ ప్దవిలో ఉెంటార్ట. అెందువలు  
రాషు రప్తి ఏ సమయెంలోన ైనా కార్ణెం చ్ ప్ుకుెండా, కార్ణెం చూప్డానికి అవకాశెం 
ఇవవకుెండా గవర్నర్ ను ప్దవి నుెంచి తొలగిెంచవచుా. 

(2) తొలగిెంప్ునకు దారితీసే ఆనెందానిన నిలిపవిేయడానికి ఎటువెంటి కార్ణెం 
కేటాయిెంచనవసర్ెం లేనప్ుటికీ, ఆరిుకల్స 156 (1) కిెంద ఉనన అధకిారానిన ఏకప్క్షెంగా, 
విచక్షణార్హ తెంగా లేదా అసమెంజసెంగా ఉప్యోగిెంచడానిక ి వీలేు దు. సరసైన మరయి  
బల్సయమ ైన కార్ణాల వలు  అర్టద నై మరియ  అస్ాధార్ణ ప్రిసిాత లలో అధికారానిన 
ఉప్యోగిెంచ్ాలిె ఉెంటుెంది. బలవెంతప్ు కార్ణాలు పిటిషనర్ పేరొ్నన వాటికి (అెంటే 
శారజర్క/ మానసిక వ ైకలాెం, అవినీతి, గవర్నర్ కు తగని ప్రవరి్న) మాతరమే ప్రమితెం 
కావు. బలవెంతప్ు కార్ణాలు ఏవి అనేది ప్రతి కసేు యొక్ వాసివాలు మరియ  
ప్రిసిాత లపెై ఆధార్ప్డి ఉెంటుెంది. 

3) కేెందర ప్రభ తవెం లేదా కేెందరెంలో అధికార్ెంలో ఉనన పారజు విధానాలు, సిదాధ ెంతాలకు 
ప ెంతన లేదనే కార్ణెంతో గవర్నర్ ను తొలగిెంచలేెం. కేెందర ప్రభ తవెం ఆయనపెై విశావసెం 
కోలోుయిెందనే కార్ణెంతో ఆయనను తొలగిెంచడానిక ి వీలేు దు. అెందువలు  కేెందరెంలో 
ప్రభ తవ మార్టు అనదేి ప్దవిలో ఉనన గవర్నర్ును తొలగిెంచడానికి పరా తిప్దకి కాదని, కొతి 
ప్రభ తవెం అనుకలలెంగా ఉనన ఇతర్టలకు మార్గెం సుగమెం చ్సేుి ెందని త లుస్ోి ెంది. 

(iv) కార్ణాలు చ్ ప్ునవసర్ెం లేదు కనుక, ఆనెందానిన ఉప్సెంహ్రిెంచుకోవడెం వలు  కలిగే 
ఏ తొలగిెంప్ు అయినా చ్ లుు బాటు అవుత ెందని భావిెంచబడుత ెంది మరయి  ప్రిమత 



నాాయ సమీక్షకు మాతరమే త ర్వబడుత ెంది. ఒకవేళ బాధిత వాకిి తన తొలగిెంప్ు 
ఏకప్క్షెంగా, దుర్టదేుశెంతో, దురామర్గెంగా లేదా విెంతగా జరిగిెందని పరా థ్మకెంగా 
నిర్నపిెంచగలిగితే, రాషు రప్తి ఆనెందానిన ఉప్సెంహ్రిెంచుకోవాలని నిరా్యెం తీసుకునన 
అెంశాలను కోర్టు కు వ లుడిెంచ్ాలని కోర్టు  కేెందర ప్రభ తావనిన కోర్టత ెంది. ఒకవేళ కెేందర 
ప్రభ తవెం ఏద ైనా కార్ణానిన బహ ర్గతెం చ్యేకపో తే, లేదా వ లుడెించిన కార్ణాలు 
అసెంబదధమ నైవి, ఏకప్క్షెంగా, విచితరెంగా లేదా దుర్టదేుశప్ూర్వకమ ైనవిగా తేలితే, కోర్టు  
జోకాెం చ్సేుకుెంటుెంది. అయితే, భిననమ ైన అభిపరా యెం స్ాధ్ామేనని లేదా మ టరీయిల్స 
లేదా కార్ణాలు సరిపో వనే కార్ణెంతో కోర్టు  జోకాెం చ్ేసుకోదు. 

బ్ల.పి.సిెంఘాల్స కేసులో సుపీరెంకోర్టు  నిరేుశ్చెంచిన సూతార ల దృష్ాు ా.. యూనియన్ ఆఫ్ 
ఇెండియా (రిఫరసన్ె సుపరా ), జి.ఓ.ఆర్.టి.ఎన్.ల జారజకి సెంబెంధిెంచిన కారాాలయ ఫెైలును 
త లియజయేాలిె ఉెంటుెంది. 244 & 246 తదేి 17.09.2019. ఈ కోర్టు  ఆదశేాల మేర్కు 
17.09.2019 నాటి జీవో న ెంబర్ట 244, 246 జారజక ిసెంబెంధెించిన ఫెైలు ఫో టోస్ాు ట్ కాపీని రాషు ర 
ప్రభ తవెం తర్ఫున అదనప్ు అడవవకటే్ జనర్ల్స ప ననవోలు సుధాకర్ రసడిడ  కోర్టు కు సమరిుెంచ్ార్ట. 
27.08.2019న మ మో న ెం.2818339/సెర్.ఐ(2)/2019 జారజ చ్ేసూి  ప్రభ తవ డపి్ూాటీ సెకటీరజ 
ఆెంధ్రప్రదశే్ గీెంథాలయ ప్రిషత్, రాషు రెంలోని 13 జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల ప్రసుి త చ్ ైర్మనుు , సభ ాల 
జాబ్లతాను అెందజేయాలని మెంగళగిరి ప్బ్లు క్ ల ైబరరజ డ ైరసకుర్టన కోరార్ట. మ మోలో ప్రభ తవ డపి్ూాటీ 
సెకటీరజ చ్ేసని అభారా్న మేర్కు ప్బ్లు క్ ల ైబరరజస్ డ రైసకుర్ 28.08.2019న ఆరజె  న ెం.36-బీ1/2019లో 
రాసని లేఖలో ఆెంధ్రప్రదేశ్ గీెంథాలయ ప్రిషత్ పాలక మెండళలు , రాషు రెంలోని 12 గీెంథాలయ సెంసాల 
వివరాలను ప ెందుప్రచి్ార్ట. ఆ తరావత చటుెంలోని సెక్షన్ 7(2), సెక్షన్ 11(1) కిెంద అధకిారానిన 
ఉప్యోగిెంచి పిటిషనర్ును తొలగిెంచ్ేెందుకు మ స్ాయిదా నోటిఫకిేషనుు  ర్నప ెందిెంచ్ార్ట. 

17.09.2019 నాటి జీవో న ెంబర్ట 246 దావరా గవర్నర్ చటుెంలోని సెక్షన్ 7(2) కిెంద 
ప్రస్ాదిెంచిన అధికారానిన ఉప్యోగిెంచి, ఆెంధ్రప్రదేశ్ గీెంథాలయ ప్రషిత్ ప్రసుి త నామనేటెడ్ 
చ్ ైర్మన్, సభ ాల నియామకాలను ర్దుు  చ్సేి, 17.09.2019 నాటి జీవో ఆరజు న ెం.247ను జారజ 
చ్ేశార్ట. ఏది మ ెందు అయితే.. 

అదేవిధ్ెంగా, 17.09.2019 నాటి జీవో న ెంబర్ట 244 దావరా, చటుెంలోని సెక్షన్ 11 లోని 
సబ్ సెక్షన్ (1) కిెంద గవర్నర్ అధకిారానిన ఉప్యోగిెంచి, శీ్రకాకుళెం, విజయనగర్ెం, 



తతర్టుగోదావరి, ప్శ్చామగోదావరి, కృష్ాా , గ ెంటూర్ట, ప్రకాశెం, విశాఖప్టనెం, ప్రకాశెం జిలాు ల జిలాు  
గీెంథాలయ సెంసాల ప్రసుి త నామనటెేడ్ చ్ రై్మనుు , సభ ాల నియామకాలను ర్దుు  చ్ేశార్ట. 
చటుెంలోని 12-ఏ ప్రకార్ెం జాయిెంట్ కల కుర్-2 (జిలాు  విదాను ప్ర్ావేకి్షెంచ్ే వాకిి)ను ఆర్ట న లల 
కాలానిక ిలేదా కొతి చ్ ైర్మన్ నియామకెం వర్కు ప్ర్ెన్ ఇనాారిీగా నియమెంచ్ార్ట. 

17.09.2019 నాటి జీవో న ెంబర్ట 244 & 246 ప్రకార్ెం, పిటిషనర్ న ెం.2 నుెంచి 11 వర్కు జిలాు  
గీెంథాలయ సెంసాలకు చ్ రై్మనుు గా ఉననెందున సకె్షన్ 7(2), 11(1) కిెంద గవర్నర్ అధికారానిన 
ఉప్యోగిెంచి, తతర్టుగోదావరి, శీ్రకాకుళెం, జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల నామనేటెడ్ చ్ రై్మను  
నియామకానిన ర్దుు  చ్శేార్ట. విశాఖ జిలాు  మనహా కృష్ాా , గ ెంటూర్ట, ప్రకాశెం, న లలు ర్ట, చితతి ర్ట, 
అనెంతప్ుర్ెం, కడప్, కర్ననలు జిలాు లోు  నోటిఫికషేన్ జారజ చ్సేిన తేద ీనుెంచి తక్షణమే అమలోు క ి
రానుెంది. 

చటుెంలోని సకె్షన్ 7(2) లేదా సకె్షన్ 11(3) కిెంద అధికారానిన వినియోగిెంచి పిటిషనర్ును 
తొలగిెంచడానికి గవర్నర్ ఇెంత అధికారానిన ఉప్యోగిెంచడానికి ఎటువెంటి కార్ణెం లేదని 
పరా ధ్మక ఆధారాలు చ్ బ త నానయి. ఇలాెంటి ప్రభ తవ ఉతిర్టవలు జారజ చ్ేస ే మ ెందు ఈ 
పిటిషనర్ుకు ఎలాెంటి అవకాశెం ఇవవలేదు. పటిిషనర్ నెంబర్ 2 నుెంచి 11 వర్కు తొలగిెంచడానికి 
చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎను విసమరెించి, బ్ల.పి.సిెంఘాల్స విలో పేరొ్నన సూతార నిన విసమరిెంచి 
గవర్నర్ అటువెంటి అధకిారాలను సెంప్ూరా్ అధకిార్ెంగా ఉప్యోగిెంచ్ార్ట. మొదటి పటిిషనర్ ను 
తొలగిసూి  యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండయిా (సుపరా  రిఫర్ చ్యేబడిెంది). చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎ 
లేనప్ుుడు, గవర్నర్ యొక్ అధకిార్ెం సెంప్ూరా్మ ైనదిగా చ్ ప్ువచుా, కానీ, ఇది శాసన 
ప్ుసికెంలో కొనస్ాగ త ననెంత కాలెం, చటుెంలోని సెక్షన్ 11 (3) కిెంద ఉనన ఆనెంద సదిాధ ెంతానిన 
వరిిెంప్జయేడెం దావరా పిటిషనర్ నెంబర్ 2 నుెండి 11 వర్కు తొలగిెంచ్ ే అధికార్ెం గవర్నర్ కు 
"ప్రమితెం". అెందువలు  చటుెంలోని సకె్షన్ 18-ఏ కిెంద ఎలాెంట ివిచ్ార్ణ జర్గని ప్క్షెంలో పిటిషనర్ 
నెంబర్ 2 నుెంచి 11 వర్కు ఆయా కారాాలయాల నుెంచి తొలగిెంచడెం చటువిర్టదధెం, నిర్ెంకుశెం, 
చటాు నికి విర్టదధెం. అదవేిధ్ెంగా బ్ల.పి.సిెంఘాల్స విలో పేరొ్నన విధ్ెంగా ఎటువెంటి కార్ణెం 
చ్ ప్ుకుెండా, ఎటువెంటి అవకాశెం ఇవవకుెండా మొదటి పిటషినర్ ను తొలగిెంచడెం. యూనియన్ 
ఆఫ్ ఇెండయిా (సుపరా  అని పిలుస్ాి ర్ట) చటువిర్టదధెం. 



ఓెం నారాయణ్ అగరావల్స వరసెస్ నగర్ పాలికా, ష్ాజహానూుర్ 16 కేసులో మ నిసపి్ల్స 
కౌనిెల్స నామనేటెడ్ సభ ాడిని ప్దవి నుెండి తొలగిెంచవచ్ాా అనే ప్రశన సుపీరెంకోర్టు  మ ెందు 
తల తిిెంది, ఎెందుకెంటే ప్దవీకాలెం చ్ రై్మన్ యొక్ ఆనెందెంపె ై ఆధార్ప్డి ఉెంటుెంది. బో ర్టడ లోని 
నామనటెేడ్ సభ ాలు వేర ేవరాగ నికి చ్ ెందిన వార్ని, ఎనినకసనై సభ ాలతో సమానతవెం ప ెందలేర్ని 
కోర్టు  అభిపరా యప్డిెంది. రాషు ర ప్రభ తవ ఇష్ాు నుస్ార్ెం తొలగిెంప్ునకు నిర్ెంతర్ెం భయప్డాలిె 
వసుి ెందని, బో ర్టడ  సభ ాడిగా నామనేటెడ్ సభ ాలు తమ విధ్ుల నిర్వహ్ణలో నిర్టతాెహానిక ి
గ ర్వుతార్న ేవాదనతో కలడా హ ైకోర్టు  ఏకీభవిెంచలేదు. స్ాధార్ణెంగా ప్రభ తవెంలో అధికార్ పారజు 
మారినప్ుుడు మాతరమే ఇలాెంటి ఆకసిమక ప్రిసిాత లు తల త ి తాయని, ఇలాెంటి నిరాధ ర్ణకు 
రావడానికి కోర్టు కు ఎలాెంటి సహేత కత కనిపిెంచలేదు. గవర్నర్టలు, మెంత ర లు, అటారజన జనర్ల్స, 
అడవవకేట్ జనర్ల్స వెంటి ప్రభ తవ ఉననత అధకిార్టలు కలడా తమ విధ్ులను సమరా్వెంతెంగా 
నిర్వరిిస్ాి ర్ట, చటుప్రకార్ెం సమర్టా ల ైన అధకిార్టల ఇష్ాు నుస్ార్ెం తొలగిెంచవచుా, వార్ట 
నిర్టతాెహానికి లోనవుతార్ట లేదా నిర్ెంతర్ెం తొలగిెంప్ు భయెంతో ఉెంటార్ట, అెందువలు  వార్ట 
ప్దవిలో ఉనన కాలెంలో వారి విధ్ులను సరసనై ప్దధతిలో నిర్వరిిెంచర్ని చ్ ప్ులేమ . అెందువలు , 
చ్ ైర్మన్ అధకిారానిన ఉప్యోగిెంచి బో ర్టడ  నుెండ ిసభ ాడిని తొలగిెంచడెం సమరా్నీయెం. ఈ సూతరెం 
ప్రతిసుెందకులకు మదుత గా ఉెంది. ఏదేమ ైనా, బో ర్టడ  సభ ాలను తొలగిెంచ్ ేచటుెం మరయి  వార ి
ప్దవీకాలెం మ నిసిపాలిటీల చటుెం దావరా నిర్వహ ెంచబడుత ెంది, కాని నామనటెేడ్ సభ ాల 
తొలగిెంప్ుకు నిరిుషు  విధానెం ఏద ీ నిరేుశ్చెంచబడలేదు, అటువెంటి సెందర్భెంలో, ఆనెందెం 
సెంప్ూరా్ెంగా ఉెంటుెంది. అెందువలు , ఓెం నారాయణ్ అగరావల్స వరసెస్ నగర్ పాలికా, ష్ాజహానూుర్ 
(సూచిెంచబడిన సుపరా ) కేసులో సుపీరెంకోర్టు  నిరేుశ్చెంచిన సూతార నిన కేసు యొక్ ప్రసుి త 
వాసివాలకు వరిిెంప్జయేలేమ , ఎెందుకెంటే విగీహ్ెం జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల చ్ ైర్మను  తొలగిెంప్ు 
కోసెం విచ్ార్ణ జర్ప్డానికి అనుమతిెంచ్ ే ప్రతేాక నియమానిన కలిగి ఉెంది. ప్రసుి త కసేు 
వాసివాలను, పెై కేసు వాసివాలను ప్రిగణనలోకి తీసుకుెంటే, అదనప్ు అడవవకేట్ జనర్ల్స 
ప ననవోలు సుధాకర్ రసడిడ  వాదనను అెంగజకరిెంచడెం కషుెం. 

ఉెంఝా వావస్ాయ ఉతుత ి ల మారస్ ట్ కమటీ మరయి  ఇతర్టలలో వి. గ జరాత్ రాషు రెం 
17 గ జరాత్ హ ైకోర్టు  మ ెందు ఒక ప్రశన ఏమటెంటే, గ జరాత్ వావస్ాయ ఉతుత ి ల మారస్ట్ 
చటుెంలోని సెక్షన్ 54 ప్రకార్ెం అధకిారానిన ఉప్యోగిెంచి మారస్ట్ కమటీ నుెండ ి నామనేటెడ్ 



సభ ాలను తొలగిెంచడెం. గ జరాత్ వావస్ాయోతుత ి ల మారస్టు  చటుెంలోని సెక్షన్ 54(3) ప్రకార్ెం 
నామనీలను నియమెంచ్ే అధికారానిన ప్రభ తావనికి కలిుెంచిెంది. ఈ నిబెంధ్నలో నిరేుశ్చెంచిన 
బాహ్ా ప్రమితిలో అటువెంటి అధికారానిన ప్రమితెం చ్ేసే, ప్రతికలలమ నై అెంతర్గత ప్రిమతి లేదా 
కనీస ప్రమితి లేనెందున, మారస్ట్ చటుెంలోని సెక్షన్ 54(3)ను మళీు ప్రయోగిెంచినప్ుుడు ఆ 
అధికారానిన ఎప్ుటికప్ుుడు వినియోగిెంచుకోవచుా. నామనీలను లేదా వారిలో ఎవరిన ైనా 
మార్ాడెం, అటువెంటి భరజికి రాజకయీ ప్రిగణనలు కాకుెండా సెందర్భెం లేదా కార్ణెం ఉననప్ుటికీ, 
ప్దవీ విర్మణ చ్ేసని నామనీలపెై ఎటువెంటి కళెంకెం ఉెండదు. అెందువలు , సెక్షన్ 54, మ ఖాెంగా 
మారస్ట్ చటుెంలోని సెక్షన్ 54 (3) యొక్ నిబెంధ్నలో ఆనెంద సిదాధ ెంతెం సుషుెంగా 
సూచిెంచబడెిందని కనుగొనాలి. 

దతాి జీ చిర్ెందాస్ వరసెస్ గ జరాత్ హ ైకోర్టు  18 కేసులో ప్రభ తవ సెంసాలు/ కారొురేషన్ 
చ్ ైర్మనును తొలగిెంచ్ే అెంశానిన కోర్టు  ప్రిశ్రలిెంచిెంది. విదాాప్రమాణాల సవచఛతకు భెంగెం 
వాటిలు కుెండా చూడటమే ఈ చటుెంలోని అెంతరాభగమని, సవయెంప్రతిప్తిి కలిగిన విదాా సెంసాలు 
ఉననత లక్షాాలను స్ాధిెంచడానిక ితమ కోర్టెను అనుసరిెంచ్ ేసేవచఛను కలిుెంచ్ాలని సుపీరెంకోర్టు  
పేరొ్ెంది. స్ౌరాషు ర విశవవిదాాలయ చటుెంలో అటువెంటి చటుబదధమ ైన నిబెంధ్న లేకపో వడెం ఆనెంద 
సిదాధ ెంతెం యొక్ అనువరి్నానిన అమలు చ్ేసినెందుకు ప్రభ తావనికి పరా ణాెంతకెంగా 
భావిెంచబడుత ననటుు  కనిపిస్ోి ెంది. 

కృష్ాా లో బ లాజీ బొ రాటే వి. నాగ్ ప్ూర్ ఇెంప్ూూ వ్ మ ెంట్ టరస్ు  యాక్ు, 1936లోని సెక్షన్ 6 ప్రకార్ెం 
నామనటెేడ్ టరసీుని ఏ సమయెంలోన ైనా రాషు ర ప్రభ తవ ప్దవి నుెంచి తొలగిెంచడెంపెై సుపీరెంకోర్టు లో 
సవాలు విసరిార్ట. ఈ చటుెంలోని నిబెంధ్నల నపే్థ్ాెంలో సుపీరెంకోర్టు  ఈ కిెీంది విధ్ెంగా పరేొ్ెంది:- 

"మా అభిపరా యెం ప్రకార్ెం, ఇటువెంటి నిబెంధ్న రాజాాెంగెంలోని ఏ 
అధికర్ణను కిెంచప్ర్చదు లేదా ఇది రాజాాెంగెంలో ప ెందుప్రిచిన ఏ ప్రభ తవ 
విధానెం లేదా ప్రజాస్ావమా నిబెంధ్నలకు విర్టదధెం. నామనేటెడ్ సభ ాలను 
తొలగిెంచ్ే మ ెందు వారకిి ఎలాెంటి అవకాశెం ఇవవకపో వడెం లేదా చటు ెంలోని సెక్షన్ 
9లోని నాలగ వ నిబెంధ్నలోని ఆనెంద సిదాధ ెంతెం ప్రకార్ెం తొలగిెంచడెం నామనేటెడ్ 
సభ ాల ప్నితీర్ట లేదా సవభావెంపె ై ఎటువెంటి కళెంకానిన కలిగిెంచడెం సహ్జ 



నాాయ సూతార ల ఉలు ెంఘన ప్రసకేి లేదు. ఇద ి ప్ూరిిగా రాజకయీ కార్ణాలతోనే 
జర్టగ తోెందనానర్ట. 

ఈ నాాయస్ాా నెం మ ెందు అదనప్ు అడవవకేట్ జనర్ల్స శీ్ర ప ననవోలు సుధాకర్ రసడిడ  
లేవన తిిన వాదనలలో ఒకటి, చటుెంలోని సకె్షన్ 18 ఎ (1) మరయి  (2) కొనిన కార్ణాల వలు  
పిటిషనర్ును తొలగిెంచడానికి నిరేుశ్చెంచిన ప్రకియీ, అవి ఈ కిెీంది విధ్ెంగా ఉనానయి: 

18ఎ. జసడ్ జీఎస్ చ్ ైర్మన్ ను తొలగిెంచ్ే అధికార్ెం ప్రభ తావనిక ిఉెంది. – 

(1) ఈ చటు ెంలోని నిబెంధ్నలను లేదా దాని కిెంద చ్ేసిన నియమాలు, బ ైలాస్ లేదా చటు -
ప్ూరిి ఉతిర్టవలను ఉదేుశప్ూర్వకెంగా విసమరిెంచిన లేదా ధిక్రెించ్ే లేదా తన స్ాా నెం లేదా 
అధికారాలను దురివనియోగెం చ్ేస ే జసడిీఎస్ చ్ ైర్మనున ప్రభ తవెం నోటిఫికేషను  దావరా 
తొలగిెంచవచుా. 

(2) సబ్ సకె్షన్ (1) కిెంద చ్ రై్మన్ ను తొలగిెంచ్ాలని ప్రభ తవెం ప్రతిపాదిెంచినప్ుుడు, 
సెంబెంధిత చ్ ైర్మన్ కు వివర్ణకు అవకాశెం ఇవావలి, మరియ  ఆ సబ్ సకె్షన్ కిెంద జారజ 
చ్ేయబడని నోటిఫికేషన్ లో తీసుకునన చర్ాకు ప్రభ తవెం యొక్ కార్ణాల ప్రకటన 
ఉెండాలి. 

చటుెంలోని సెక్షన్ 7(2), సెక్షన్ 11(3) కిెంద ఉనన 'ఆనెంద సదిాధ ెంతెం'ను అరా్ెం చ్ేసటేప్ుుడు, 
అటువెంటి ఆనెందానిన గవర్నర్ ఎటువెంటి ప్రమితితో లేదా లేకుెండా ఉప్యోగిెంచవచ్ోా  లేదో  
త లుసుకోవడానికి చటుెంలోని ఇతర్ నిబెంధ్నలను కలడా ప్రశి్రలిెంచ్ాలి. 

వాసివానిక ిఈ చటుెం ప్రకార్ెం చ్ రై్మన్ ప్దవి మూడేళు  పాటు ఉెండేది. అయితే ప్దవీకాలెం 
మ గియకమ ెందే జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా చ్ ైర్మనును ప్దవి నుెంచి తొలగిెంచడెం చటుెంలోని సెక్షన్ 
18-ఎ(1) ప్రకార్ెం ఉెంది.ఈ చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎ ప్రకార్ెం జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల చ్ ైర్మనును 
మాతరమే ప్రభ తవెం తొలగిెంచడానిక ి వీలుగా ఈ చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎను చ్ేరాార్ట. కానీ, 
చటుెంలోని సకె్షన్ 7(2), సకె్షన్ 11(3)లను సవరిెంచి, 'గవర్నర్ ఇష్ాు నుస్ార్ెం' అనే ప్దాల స్ాా నెంలో 
'మూడేళలు ' అనే ప్దానిన చ్ేరిాన తరావత సెక్షన్ 18-ఏను చటు  ప్ుసికెంలోనే కొనస్ాగిెంచ్ేెందుకు 
అనుమతిెంచ్ార్ట. ఈ నిబెంధ్నలనీన, మరజ మ ఖాెంగా చటుెంలోని సకె్షన్ 11(3), సెక్షన్ 18-ఏలను 
కలిపి చదివితే, ఈ నిబెంధ్నలను ఒకదానితో మరొకటి సర్టు బాటు చ్ేసుకోవడెం నాకు చ్ాలా కషుెం. 



ఈ చటుెంలోని నిబెంధ్నల ప్రకార్ెం నామనషేన్ పరా తిప్దికన నియమత ల ైన పిటిషనర్ న ెం.2 
నుెంచి 11 వర్కు గవర్నర్ విచక్షణాధికారానిన ఉప్యోగిెంచి తొలగిెంచ్ే అధికార్ెం గవర్నర్ కు 
ఉననప్ుుడు, చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎ కిెంద అధకిారానిన ఉప్యోగిెంచి జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా 
నామనటెేడ్ చ్ ైర్మనును తొలగిెంచ్ే ప్రశన ఉతుననెం కాదు. అటువెంటి అధికారానిన గవర్నర్ కు 
కటుబ టిునప్ుుడు చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎ(2) ప్రకార్ెం సూచిెంచిన ప్రకియీను అనుసరిెంచి నోటీసు 
జారజ చ్సేే ప్రశన అనవసర్ెం అవుత ెంది. అలాెంటప్ుుడు సకె్షన్ 18-ఏను శాసన ప్ుసికెంలోనే 
కొనస్ాగనివవడెం వలు  చటుెంలోని సెక్షన్ 11(3) ప్రకార్ెం గవర్నర్ అధికారానిన వినియోగిెంచడెంపెై 
గెందర్గోళెం ఏర్ుడుత ెంది. అెందువలు , చటుెంలోని సకె్షన్ 18-ఎ దృష్ాు ా, అటువెంటి నామనటెేడ్ 
వాకుి లను తొలగిెంచవచుా లేదా వార ిఅభిపరా యెం ప్రకార్ెం ఈ చటుెం యొక్ నిబెంధ్నలను లేదా 
నిబెంధ్నలు, ఉప్-నిబెంధ్నలు లేదా చటుెం-ప్ూరిి ఆదేశాలను ఉదేుశప్ూర్వకెంగా విసమరిెంచడెం 
లేదా ధిక్రెించడెం లేదా ఉలు ెంఘ ెంచడెం లేదా తన స్ాా నెం లేదా అధికారాలను దురివనియోగెం 
చ్ేయడెం చ్యేవచుా. ఈ చటుెం ప్రకార్ెం జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల నామనేటెడ్ చ్ ైర్మనును 
తొలగిెంచడానిక ి ప్రభ తవెం ఇలాెంటి ప్దధతిని అనుసరిెంచవలసి వసేి , గవర్నర్ కు ఇవవబడిన 
అధికార్ెం ప్రిమతెంగా ఉెంటుెంది మరియ  అది అనవసర్ెం లేదా నిరాదర్ణ అవుత ెంది. 
అెందువలు , చటుెంలోని సకె్షన్ 11(3) మరయి  సకె్షన్ 18-ఎ మధ్ా కొెంత వ ైర్టధ్ాెం ఉెందని నేను 
కనుగొనానను. గవర్నర్ తొలగిెంచ్ే అధికారానిన వినియోగిెంచ్లేా చటుెంలోని సెక్షన్ 7(2), సెక్షన్ 
11(3)లను శాసనసభ ాలు సవరెించినప్ుటికీ, ఈ రసెండు నిబెంధ్నల మధ్ా అటువెంటి 
సెంఘర్షణను నివారిెంచడానికి వార్ట సెక్షన్ 18(ఎ)ను తగిన విధ్ెంగా సవరెించలేదు. ఈ చటుెంలోని 
సెక్షన్ 18-ఏ ఉనన నపే్థ్ాెంలో గవర్నర్ అధికారాలు అప్రిమతెంగా ఉనానయని భావిెంచడెం కషుెం. 

బ్ల.పి.సిెంఘాల్స వరసెస్ కసేులో సుపీరెంకోర్టు  ఇచిాన తీర్టును బటిు  చూసేి .. అయితే యూనియన్ 
ఆఫ్ ఇెండయిా (సుపరా  అని పిలుస్ాి ర్ట), అయిత,ే ఇష్ాు నుస్ార్ెంగా, విెంతగా లేదా మోసప్ూరతిెంగా 
వావహ్రిెంచడానికి అప్రిమత విచక్షణతో వావహ్రిెంచడానికి ల ైసనె్ె కాదు. ఆనెందానిన 
ఉప్సెంహ్రిెంచుకోవడానిక ి ఒక కార్ణెం అవసరానిన ఇది తోసిప్ుచాదు. మరో మాటలో 
చ్ పాులెంటే, "ఆనెందెంలో" సదిాధ ెంతెం ఒక అధికారి ఇష్ాు నుస్ార్ెం ప్దవిలో ఉనన వాకిిని 
తొలగిెంచడానికి వీలు కలిుసుి ెంది, సెంకి్షపి్ెంగా, తొలగిెంచిన వాకిికి ఎటువెంటి నోటీసు లేదా వినికిడి 
ఇవావలిెన బాధ్ాత లేకుెండా, మరయి  తొలగిెంప్ు లేదా ఆనెందానిన ఉప్సెంహ్రిెంచుకోవడానికి 



ఎటువెంటి కార్ణాలను కేటాయిెంచడానికి లేదా ఏద ైనా కార్ణానిన వ లుడిెంచడానిక ి ఎటువెంటి 
బాధ్ాత లేకుెండా. ఆనెందానిన ఉప్సెంహ్రిెంచుకోవడెం అనదేి అధికార్ప్ు మధ్ుర్మ ైన ఇషుెం, 
ఇష్ాు నుస్ార్ెంగా ఉెండకలడదు, కానీ సరసైన కార్ణాల కోసెం మరయి  ప్రజా శలయీసుె కోసెం మాతరమే 
ఉెంటుెంది. 

ప్రభ తవెం ఈ కోర్టు కు సమరిుెంచిన ఫెైలును బటిు  చూసేి  అధకిార్ెంలో ఉనన రాజకయీ పారజు 
మార్డెం తప్ు నిరిుషుమ నై కార్ణాలేవీ వ లుడిెంచలేదని, సరసనై కార్ణాల కోసమో, ప్రజా శలయీసుె 
కోసమో తొలగిెంప్ు జర్గలేదనానర్ట. రాషు ర అదనప్ు అడవవకేట్ జనర్ల్స శీ్ర ప ననవోలు సుధాకర్ రసడిడ  
కలడా బ్ల.పి.సిెంఘాల్స యొక్ పరేా న ెంబర్టు  26,31,80 & 83 పెై ఆధార్ప్డాడ ర్ట. యూనియన్ ఆఫ్ 
ఇెండియా (సుపరా  అని పిలుస్ాి ర్ట). పేరా న ెం.31లో మొదటి, రసెండో  కేటగిరజలోు  సుపీరెంకోర్టు , హ ైకోర్టు  
నాాయమూర్టి లు, భార్త ఎనినకల కమషనర్ వెంటి అభిశెంసన మనహా నిరిుషు  కాలానికి ప్దవిలో 
కొనస్ాగే అప్రిమత, ప్రిమత అధికారాల గ రిెంచి, మూడో  కేటగిరజ గ రెించి చరిాెంచిెంది. కానీ, 
ప్రసుి త వివాదానిన నిరా్యిెంచ్ే ఉదేుశాెంతో అద ివరిిెంచదు. 

చటుెంలోని సెక్షన్ 7(2), 11(3) ప్రకార్ెం గవర్నర్ జారజ చ్ేసిన ఉతిర్టవలపె ై జోకాెం 
చ్ేసుకోవడానిక ి రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 226 ప్రకార్ెం కోర్టు  అధికారానిన ఉప్యోగిెంచజాలదని 
అదనప్ు అడవవకేట్ జనర్ల్స వాదన. తన వాదనలకు మదుత గా బ్ల.పి.సెింఘాల్స 5లోని తీర్టులోని 
పేరా న ెం.80ని కోర్టు  దృషిుకి తీసుకొచ్ాార్ట. నాాయ సమీక్ష యొక్ ప్రధి ిమరియ  లోత  సమీక్షలో 
ఉనన అెంశానికి సెంబెంధిెంచి ఆధార్ప్డి ఉెంటుెందని మరయి  మార్టత ెందని సుపీరెం కోర్టు  
అభిపరా యప్డిెంది. లార్డ సెుయిన్ ఎక్ె పారేు డాల్స 20 లో గమనిెంచినటుు గా, చటుెంలో, సెందర్భెం 
ప్రతిదీ, మరియ  సమీక్ష యొక్ తీవరత సమీక్ష యొక్ విషయెం మీద ఆధార్ప్డి ఉెంటుెంది. 
ఉదాహ్ర్ణకు, ప్రిపాలనా చర్ాలు, చటాు లు మరయి  రాజాాెంగ సవర్ణలకు సెంబెంధిెంచి నాాయ 
సమీక్ష అనుమతిెంచబడుత ెంది. కానీ ఒకరికి నాాయ సమీక్ష ప్రిధి లేదా ప్రిధి మరొకదానిక ి
నాాయ సమీక్ష ప్రిధిక ి భిననెంగా ఉెంటుెంది. పాలనాప్ర్మ ైన చర్ా యొక్ నాాయ సమీక్షకు 
దుర్టదేుశెం ఒక పరా తిప్దిక కావచుా కాని చటాు ల నాాయ సమీక్షకు లేదా రాజాాెంగ సవర్ణలకు ఇది 
పరా తిప్దిక కాదు. ఒక మెంతిర లేదా అటారజన జనర్ల్స విషయెంలో ఆనెందానిన 
ఉప్సెంహ్రిెంచుకోవడానిక,ి విశావసెం కోలోువడెం సెంబెంధిత కార్ణెం కావచుా. మెంతిర లేదా 
అటారజన జనర్ల్స ప్రభ తవ విధానాలు లేదా సిదాధ ెంతాలతో ప సగకపో వడెం కలడా ఒక కార్ణెం 



కావచుా. మరోవ పై్ు, గవర్నర్ విషయెంలో ఆనెందానిన ఉప్సెంహ్రిెంచుకోవడెం, విశావసెం 
కోలోువడెం లేదా గవర్నర్ అభిపరా యాలు దానికి విర్టదధెంగా ఉెండటెం వలు  కేెందర ప్రభ తవెం 
ఆనెందానిన ఉప్సెంహ్రిెంచుకోవడానిక ి కార్ణెం కాదు. గవర్నర్ుతో పో లిసేి  మెంత ర లు, అటారజన 
జనర్ల్స విషయెంలో ఉప్సెంహ్ర్ణకు కార్ణాలు విసిృతెంగా ఉనానయి. తతఫలితెంగా, ఆనెంద 
ఉప్సెంహ్ర్ణ యొక్ నాాయ సమీక్ష, ఒక గవర్నర్ విషయెంలో ప్రిమతెం, అయితే, ఒక మెంతిర 
లేదా అటారజన జనర్ల్స విషయెంలో దాదాప్ు శూనాెం. 

దీని ప్రకార్ెం, ఈ పిటిషనర్ు తొలగిెంప్ు ఉతిర్టవలను భార్త రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 226 
ఉప్యోగిెంచి ఈ నాాయస్ాా నెంలో సవాలు చ్ేయవచుా, కానీ, ఆనెంద ఉప్సెంహ్ర్ణలో నాాయ 
సమీక్ష అధకిారానిన ఉప్యోగిెంచ్ేటప్ుుడు ఈ కోర్టు  జోకాెం ప్రిమతెం. ఇదే సూతరెం ప్రసుి త కసేు 
వాసివాలకు కలడా వరిిసుి ెంది. ఏపీ గీెంథాలయ ప్రిషత్, జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల చ్ ైర్మన్ ప్దవి 
నుెంచి పిటిషనర్ును తొలగిెంచడానిక ి ఏకసైక కార్ణెం అసెెంబీు తో పాటు ఇతర్ నియోజకవరాగ లకు 
జరిగిన ఎనినకలోు  అధికార్ెంలో ఉనన రాజకయీ పారజు మార్డమే. ఈ దశలో మాజీ మేజర్ 
ఎన్.ఆర్.అజావనీ అెండ్ ఓరోటో హ ైకోర్టు  నిరేుశ్చెంచిన సూతార నిన ప్రస్ాి విెంచడెం లాభదాయకెం. 5. 
యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండయిా 21, ఈ సమసాను హ ైకోర్టు  ఫుల్స బ ెంచ్ కు రిఫర్ చ్ేసిెంది, "ఆరజమ 
చటుెంలోని సకె్షన్ 18 ప్రకార్ెం రాషు రప్తి జారజ చ్ేసని తొలగిెంప్ు ఉతిర్టవను ఆరిుకల్స 310తో సహా 
రాషు రప్తి యొక్ ఆనెంద సిదాధ ెంతానిన పేరరేపిెంచ్ ే విధ్ెంగా సవాలు చ్యేవచ్ాా? భార్త 
రాజాాెంగెంలోని 14వ అధికర్ణెం కలిుెంచిన సహ్జ నాాయ సూతార లను, పరా థ్మక హ్కు్ను 
ఉలు ెంఘ ెంచడెం. మర్టగ దవడిడ  అనే భావన నాాయ సమీక్ష యొక్ ఒక పార్ివమని, ఒక ఉతిర్టవ 
యొక్ మ సుగ  లేదా మ సుగ లో అధికారానిన ప్ూచీకత ి  ప్రయోజనాల కోసెం 
ఉప్యోగిెంచినటుు  కనిపిెంచ్ే అనిన సెందరాభలోు  కోర్టు  మ సుగ ను ఎతిివసేుి ెందని మరయి  సవాలు 
కిెంద ఆర్డర్ యొక్ నిజమ ైన సవభావానిన నిరా్యిసుి ెందని అభిపరా యప్డిెంది. కాబటిు , రాషు రప్తి 
ఆనెంద సిదాధ ెంతానిన పేరరపేిసూి  రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 310తో చదవిిన ఆరజమ చటుెంలోని సెక్షన్ 18 
కిెంద జారజ చ్ేసిన ఉతిర్టవ నాాయసమీక్షకు లోబడి ఉెంటుెంది, అద ి దుర్టదేుశెంతో లేదా బాహ్ా 
కార్ణాలపెై ఆధార్ప్డి ఉెందా లేదా అని నిరాధ రిెంచడానికి మరియ  ఆ ఉతిర్టవను మ సుగ  అనే 
కార్ణెంతో సవాలు చ్యేవచుా. 



పెైన పేరొ్నన తీర్టులలో సుపీరెంకోర్టు , గ జరాత్ హ ైకోర్టు లు ప్రకటిెంచిన చటాు లను బటిు , 
అటువెంటి అధికారానిన రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 310లో ప ెందుప్రిచిన విధ్ెంగా చటుెంలోని 
నిబెంధ్నలకు అనుగ ణెంగా మాతరమే ఉప్యోగిెంచ్ాలని, బ్ల.పి.సిెంఘాల్స వి లో పేరొ్నన సూతార నిక ి
అనుగ ణెంగా చదవాలని సుషుమవుతోెంది. యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండియా (సుపరా  అని పిలుస్ాి ర్ట). 
చటుెంలోని సెక్షన్ 7(2), సెక్షన్ 11(3) ప్రకార్ెం పిటిషనర్ును వారి కారాాలయాల (నామనేటెడ్ 
పో సుు లు) నుెంచి తొలగిెంచడానిక ిఫెైలులో ఏద ైనా కార్ణెం ఉెంటే, పిటిషనర్ును వారి కారాాలయాల 
(నామనేటెడ్ పో సుు లు) నుెంచి తొలగిెంచడానిక ి ప్రభ తావనికి అనుమతిెంచిన రికార్టడ లు, 
నిబెంధ్నలను ప్రిశ్రలిసేి , రిట్ పిటిషనోు  ప ెందుప్రిచిన ఉతిర్టవలను తప్ుుప్టులేెం. ఆెంధ్రప్రదేశ్ 
గీెంథాలయ ప్రిషత్, జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల చ్ రై్మనును తొలగిెంచడానికి లేదా జిలాు  గీెంథాలయ 
సెంసాల చ్ ైర్మనును తొలగిెంచడానికి చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎ కిెంద విచ్ార్ణ జర్ప్డానికి ఎటువెంటి 
కార్ణెం లేనప్ుుడు, ప్రభ తవ ఉతిర్టవలను జారజ చ్యేడెంలో రాషు ర చటుెం చటువిర్టదధెం, 
నిర్ెంకుశమ నైది మరయి  ఎటువెంటి చటు  అనుమతి లేకుెండా ఉెంటుెంది. 

పెై తీర్టులోు  పరేొ్నన సూతార లను కేసు యొక్ ప్రసుి త వాసివాలకు వరిిెంప్జసేేి , రిట్ 
పిటిషన్ లో ప ెందుప్రచిిన ప్రభ తవ ఉతిర్టవలలో కోర్టు  జోకాెం చ్ేసుకోవచుా మరయి  ఈ 
పిటిషనర్ును తొలగిెంచడానికి చటుెంలో ఎటువెంటి నిరిుషు  నిబెంధ్న లేనప్ుుడు, ప్రకియీను 
నిరేుశ్చసూి , తొలగిెంప్ు సమరా్నీయెం అని చ్ ప్ువచుా కానీ, ప్రసుి త సెందర్భెంలో, జిలాు  గీెంథాలయ 
సెంసాల చ్ ైర్మన్ తొలగిెంప్ు ప్రకియీ అెంటే చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎ గ రిెంచి ఒక ప్రతేాక నిబెంధ్న 
ఉెంది. అయితే జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల చ్ ైర్మనును తొలగిెంచ్ే అధికార్ెం చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఏ 
కిెంద ప ెందుప్రిచిన ప్రమిత లకు లోబడి ఉెంటుెందని సుషుమవుతోెంది. 

సుపరా  ప్రస్ాి విెంచిన వివిధ్ తీర్టులలో సుపీరెంకోర్టు  ప్రకటిెంచిన చటాు నిన, ఆెంధ్రప్రదశే్ ప్బ్లు క్ 
ల ైబరరజస్ యాక్ు, 1960లోని నిబెంధ్నలను నిశ్చతెంగా ప్రిశ్రలిెంచిన తర్టవాత, పిటిషనర్ నెంబర్ 2 
నుెండి 11 వర్కు తొలగిెంచడానిక ిమరియ  పిటిషనర్ న ెం.1ను తొలగిెంచడానిక ిచటుెంలోని సకె్షన్ 
18-ఎ కిెంద సూచిెంచిన ప్రకియీను పాటిెంచ్ాలిెన బాధ్ాత రాషు ర ప్రభ తవెంపె ైఉెంది. బ్ల.పి. సిెంఘాల్స 
వరసెస్ లో నిరేుశ్చెంచిన సూతార నిన ప్రభ తవెం అనుసరిెంచ్ాలి. యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండయిా (సుపరా  
అని పిలుస్ాి ర్ట). కానీ, బ్ల.పి.సిెంఘాల్స వి లో నిరేుశ్చెంచిన సూతార నిన, అటువెంటి ప్రకియీను 
పాటిెంచకుెండా. గవర్నర్ కు ప్రస్ాదిెంచిన అధికారాలు సెంప్ూరా్మ నైవి, అప్రమితమ నైవి 



అననటుు గా పిటిషనర్ును ఆయా ప్దవుల నుెంచి తొలగిెంచ్ార్ట. అెందువలు  పటిిషనర్ న ెం.2 నుెంచి 
11 వర్కు ఎలాెంటి విచ్ార్ణ జర్ప్కుెండా, బ్ల.పి.లో పేరొ్నన సూతార నిన పాటిెంచకుెండా 
పిటిషనర్ును వార ి ప్దవి నుెంచి తొలగిెంచడానికి పెు జర్ థియరజని వరిిెంప్జయేడెం దావరా 
పిటిషనర్ును వార ి ప్దవి నుెంచి తొలగిెంచడానిక ి గవర్నర్ అధకిారానిన ఉప్యోగిెంచి 
17.09.2019న జారజ చ్సేిన జీవో ఆరజు న ెం.244 & 246. యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండయిా (సుపరా ) 
చటువిర్టదధెం మరయి  నిర్ెంకుశమ ైనది, ఎెందుకెంటే ఈ పిటిషనర్ుకు ఎటువెంటి అవకాశెం 
ఇవవబడలేదు, ఇది ప్ూరిిగా రాజకయీ ప్రిగణనలపెై ఆధార్ప్డ ిఉెంటుెంది. 

 
17.09.2019 నాటి జీవో నెంబర్ట 244లోని మరో లోప్ెం ఏమటెంటే, చటుెంలోని సెక్షన్ 
11(1) ప్రకార్ెం అధికారానిన ఉప్యోగిెంచి జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల చ్ రై్మనును 
తొలగిెంచ్ార్ట. సెక్షన్ 11(1) ప్రకార్ెం జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా సభ ాల తొలగిెంప్ునకు 
మాతరమే అధికార్ెం ఉెంటుెంది తప్ు చ్ ైర్మను  తొలగిెంప్ునకు కాదు. అెందువలు  17.09.2019 
నాటి జీవో న ెంబర్ట 244లో పేరొ్నన విధ్ెంగా సెక్షన్ 11(1) ప్రకార్ెం జిలాు  గీెంథాలయ 
సెంసాల చియర్మనుు గా నియమత ల ైన పిటిషనర్ నెంబర్ 2 నుెంచి 11 వర్కు ర్దుు  
చ్ేయడెం చటువిర్టదధెం, చటుబదధమ ైన నిబెంధ్నలకు విర్టదధెం. ఈ పరా తిప్దికన కలడా 
17.09.2019 నాటి జీవో నెంబర్ట 244ను ప్క్న పటేెు  అవకాశెం ఉెంది. 

2014 నాటి రిట్ పిటిషన్ న ెం.33138లో బొ మామరసడిడ  వ ెంకట నాగ చెందార రసడిడతో పాటు మరో 
ఇదురి మధ్ా ఈ కోర్టు  ఇచిాన రిపో ర్టు  లేని తీర్టుపెై అదనప్ు అడవవకటే్ జనర్ల్స ప ననవోలు 
సుధాకర్ రసడిడ  దృషిు  స్ారెించ్ార్ట. ద ిసేుట్ మరయి  మరో 4" తేది 25.08.2015. ఈ తీర్టులో ఈ 
కోర్టు  సిెంగిల్స జడిీ  "కుమారి శీ్రలేఖ విదాారిా వరసెస్" పె ై నమమకెం ఉెంచ్ార్ట. సేుట్ ఆఫ్ య .పి 
మరియ  ఇతర్టలు 22", "బ్ల.ఇస్ాక్ ప్రభాకర్ వి. ఆెంధ్రప్రదేశ్ ప్రభ తవ ప్రధాన కార్ాదరిి, 
హ ైదరాబాద్ మరియ  ఇతర్టలు 23" మరియ  "అవజీెందర్ సిెంగ్ సిబ్లయా వరసెస్ ఎస్.ప్రకాశ్ సిెంగ్ 
బాదల్స 24" పరా తినిధ్ాెం వహ ెంచ్ార్ట. 

ఈ నాాయస్ాా నెంలోని 18ఏ సెక్షన్ ప్రకార్ెం చ్ ైర్మన్ ఏవ ైనా ప ర్పాటు కు పాలుడినప్ుుడు 
మాతరమే సకె్షన్ ర్దుు  జర్టగ త ెందని, అయితే చ్ేతిలో ఉనన కేసులో ఇచిాన ఉతిర్టవలు ర్దుు  
మాతరమేనని, చటుెంలో పేరొ్నన ప్రిసిాత లోు  కాదని సుషుెం చ్ేయడమే ఈ కోర్టు కు చ్ ెందిన 



వివేకవెంతమ ైన సిెంగిల్స జడిీ  చ్ పిున కార్ణెం. అెందువలు , అదనప్ు అడవవకేట్ జనర్ల్స సరిగాగ  ఎతిి 
చూపినటుు గా, ఈ నిబెంధ్నలకు చటువాతిరేక చర్ాకు సెంబెంధ్ెం లేదు, కాబటిు , ఈ చర్ాకు మ ెందు 
ఎటువెంటి నోటీసు మరయి  విచ్ార్ణకు అవకాశెం అవసర్ెం లేదు. చటుెంలోని సెక్షన్ 11 కిెంద 
ఉప్యోగిెంచిన భాష ప్రకార్ెం ఈ కేసులోని పో సుు  ఆనెందకర్మ ైన పో సుు  కాబటిు , 2014 డబూు ాపీ 
న ెం.33138లో పేరొ్నన తీర్టులోు  పేరొ్నన చటాు నిన దృషిులో ఉెంచుకుని ఈ చర్ాను తప్ుుప్టులేెం. 
గవర్నర్ట ఇష్ాు నుస్ార్ెం జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల చ్ ైర్మను  ప్దవీకాలానిన ర్దుు  చ్సేినప్ుుడు 
ఇలాెంటి ప్రిసిాత లోు  రాష్ాు ర నికి అనుకలలెంగా సిెంగిల్స జడిీ  తీర్టు వ లువరిెంచ్ార్ట. కానీ 
బ్ల.పి.సిెంఘాల్స కసేులో సుపీరెంకోర్టు  ఇచిాన తీర్టును మేధావి సిెంగిల్స జడిీ  ప్రిగణనలోకి 
తీసుకోలేదు. యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండియా (సుపరా  అని పలిుస్ాి ర్ట), ఇది ప్రసుి త కసేు యొక్ 
వాసివాలతో దాదాప్ు సమానెంగా ఉెంటుెంది. అదే సమయెంలో రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 310, 
311(1) ప్రధిిని ఈ కోర్టు  సిెంగిల్స జడిీ  ప్రిగణనలోకి తీసుకోలేదు, ఇవి చటుెంలోని సెక్షన్ 11 (3), 
18 –ఎలను పో లి ఉెంటాయి. అెందువలు , బ్ల.పి.సిెంఘాల్స వరసెస్ కసేులో సుపీరెం కోర్టు  ఇచిాన తీర్టు 
దృష్ాు ా 2014 డబ ు ా.పి.న ెం.33138లో ఈ కోర్టు  యొక్ మేధావి సిెంగిల్స జడిీ  నిరేుశ్చెంచిన సూతార నిన 
కేసు యొక్ ప్రసుి త వాసివాలకు వరిిెంప్జయేడానిక ి నేను భయప్డుత నానను. యూనియన్ 
ఆఫ్ ఇెండయిా మరయి  ఇతర్ తీర్టులు (సుపరా  సూచిెంచబడాడ యి). అెందువలు  అదనప్ు అడవవకేట్ 
జనర్ల్స ప ననవోలు సుధాకర్ రసడిడ  వాదనతో ఏకభీవిెంచలేకపో త నానను. 

బ్ల.పి.సిెంఘాల్స వరసెస్ సుపీరెం కోర్టు  రాజకయీ కార్ణాలతో గవర్నర్ ను తొలగిెంచడెం 
చటువిర్టదధెం, నిర్ెంకుశమని యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండియా (సుపరా ) సుషుెం చ్ేసిెంది. దీని ప్రకార్ెం 
పాయిెంట్ న ెం.1, 2లను పిటిషనర్ుకు అనుకలలెంగా, ప్రతివాదులకు వాతిరేకెంగా నిరా్యిస్ాి ర్ట. 

పి ఓ ఐ ఎన్ టి న ెం.3 

ఏపీ గీెంథాలయ ప్రషిత్, జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాలకు ప్ర్ెన్ ఇన్ ఛారిీలను 
నియమెంచడెం చటుెంలోని సెక్షన్ 12-ఏకు విర్టదధమని పిటిషనర్టు  ఈ కోర్టు  మ ెందు లేవన తిిన 
వాదనలోు  ఒకటి. అయితే, చటుెంలోని సెక్షన్ 12-ఏలోని సబ్ సెక్షన్ (1) ప్రకార్ెం ఆెంధ్రప్రదేశ్ 
పాఠశాల విదాాశాఖ కమషనర్ ను రాషు ర స్ాా యిలో ఆెంధ్రప్రదశే్ గీెంథాలయ ప్రిషత్ కు ప్ర్ెన్ ఇన్ 
ఛారిీగా ఆర్ట న లల కాలానిక ి లేదా కొతి చ్ ైర్మన్ నియామకెం వర్కు ప్రభ తవెం నియమెంచిెందని 
కౌెంటర్ అఫడివిట్ లో ప్రతివాదులు కౌెంటర్ అఫిడవిట్ లో పేరొ్నానర్ట. ఏది మ నుప్టిద ి



17.09.2019 నాటి జి.ఒ.ఆర్.టి.న ెం.247 ప్రకార్ెం. అదేవిధ్ెంగా రాషు రస్ాా యిలో ప్రిషత్ 
వావహారాలు, జిలాు  స్ాా యిలో జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల వావహారాలను నిర్వహ ెంచడానికి వీలుగా 
17.09.2019 నాటి జీవో న ెంబర్ట 248 దావరా జిలాు  స్ాా యిలో ఆర్ట (6) న లల కాలానికి లేదా కొతి 
చ్ ైర్మనును నియమెంచ్ే వర్కు ఆయా జిలాు ల జాయిెంట్ కల కుర్-2ను ప్ర్ెన్ ఇెంచ్ారజీలుగా ప్రభ తవెం 
నియమెంచిెంది. దీని ప్రకార్ెం నియమత ల ైన ప్ర్ెన్ ఇెంచ్ారజీలు రాషు ర, జిలాు  స్ాా యిలో ఆయా 
కారాాలయాలోు  మధ్ాెంతర్ ఉతిర్టవలు జారజ చ్యేడానికి మ ెందే 18.09.2019న బాధ్ాతలు 
సీవకరిెంచ్ార్ట. అెందువలు  చటుెంలోని నిబెంధ్నలకు అనుగ ణెంగా ప్రభ తవెం ఎప్ుటికప్ుుడు జారజ 
చ్ేసే ప్రభ తవ ఉతిర్టవల నిబెంధ్నలను ఉలు ెంఘ ెంచడెం లేదు. దీెంతో ప్ర్ెన్ ఇన్ ఛారిీ నియామకెం 
గ రిెంచి ప్రతివాదులు అెంగజకరిెంచ్ార్ట. అదే సమయెంలో కౌెంటర్ అఫిడవిట్ లో ప్రతివాదులు ప్ర్ెన్ 
ఇన్ ఛారిీల నియామకానికి గల కార్ణానిన వివరెించ్ార్ట. చటుెంలోని సెక్షన్ 7(2), సెక్షన్ 11(1)లకు 
అనుగ ణెంగా పిటిషనర్ును తొలగిసూి  ప్రభ తవెం నిరా్యెం తీసుకుెందని ప్రతివాదులు సుషుెం 
చ్ేశార్ట. అెందువలు , సెంసా యొక్ చ్ ైర్మనుు గా నియమెంచబడే అధకిారేతర్ వాకుి ల సేవలను 
తొలగిెంచి, సెంసా ప్రయోజనాల దృష్ాు ా సెంసాను మరిెంత సమరా్వెంతెంగా ప్నిచ్ేయడానిక ి
అధికార్టలను నియమెంచ్ాలని రాషు ర ప్రభ తవెం విధానప్ర్మ ైన నిరా్యెం తీసుకుననెందున, ప్దవి 
నుెండి తొలగిెంచబడిన తర్టవాత, వార్ట చ్ రై్మనుు గా కసుయిమ్ చ్యేడానికి అర్టె లు కాదు. చ్ ైర్మనును 
శాశవతెంగా తొలగిెంచి గీెంథాలయాల నిర్వహ్ణను అధకిార్టలకు అప్ుగిెంచ్ాలననదే ప్రభ తవ 
ఉదేుశమని, వార్ట ప్దవీ విర్మణ చ్ేసిన తరావత పిటిషనర్ు స్ాా నెంలో మరొకరిని నియమెంచ్ే 
ఉదేుశెం లేదని కౌెంటర్ అఫిడవిట్ లో చ్ేసిన ఆరోప్ణలను బటిు  సుషుమవుతోెంది. అెందువలు  సెంసా 
నిర్వహ్ణ బాధ్ాతను అధికార్టలకు అప్ుగిసూి  విధాన నిరా్యెం తీసుకునన ఏప ీ గీెంథాలయ 
ప్రిషత్, జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల చ్ ైర్మన్ గా ఏపీ గీెంథాలయ ప్రిషత్, జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల 
చ్ ైర్మన్ ప్దవులను అధకిార్టలు కాని వారితో భరజి చ్ేస ేఉదేుశెం రాషు ర ప్రభ తావనిక ిలేదని కౌెంటర్ 
అఫిడవిట్ లో నాాయ అెంగజకారానిన బటిు  సుషుమవుతోెంది. ఆదశేాల మేర్కు ఈ కోర్టు కు 
సమరిుెంచిన ఫెైలు యొక్ మొతిెం ఫో టోస్ాు ట్ కాపీలో అెందులో పేరొ్నన కార్ణెం ఎక్డా 
కనిపిెంచడెం లేదు. 

చటుెంలోని సెక్షన్ 3 ప్రకార్ెం కమటీ ఏరాుటు, సెక్షన్ 10లోని సబ్ సెక్షన్ (1) కిెంద 
హ ైదరాబాద్, సికిెందార బాద్ జెంటనగరాలకు జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల ఏరాుటు లేదా సకె్షన్ 10లోని 



సబ్ సెక్షన్ (2) కిెంద జిలాు లకు జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల ఏరాుటులో జాప్ాెం జరిగినప్ుుడు లేదా 
జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా చ్ ైర్మన్ ను నామనటే్ చ్యేడెంలో జాప్ాెం జరిగినప్ుుడు మాతరమే ప్ర్ెన్ 
ఇన్ చ్ారిీని నియమెంచ్ాలననద ి పిటిషనర్ు ప్రధాన వాదన. 3) చటుెంలోని సెక్షన్ 10 ప్రకార్ెం.. 
చటుెంలోని సెక్షన్ 12-ఎ(1) ప్రకార్ెం కమటీ లేదా జిలాు  గీెంథాలయ సెంసా వావహారాలను 
నిర్వహ ెంచడానికి లేదా చ్ రై్మన్ విధ్ులను నిర్వహ ెంచడానిక ిప్రభ తవెం ఒక వాకిిని లేదా వాకుి లను 
ఆర్ట న లలకు మెంచకుెండా నియమెంచవచుా మరియ  వార్ట ఎప్ుటికప్ుుడు అటువెంటి 
వావధనిి ఆర్ట న లలకు మెంచి ప డిగిెంచవచుా. 

ఈ విధ్ెంగా చటుెంలోని సెక్షన్ 12-ఎ(1)ను ప్రిశ్రలిసేి , చటుెంలోని సకె్షన్ 3 ప్రకార్ెం 
కమటీలను ఏరాుటు చ్యేడెంలో జాప్ాెం జరిగినప్ుుడు మాతరమే ఒక వాకిిని నియమెంచవచాని 
సుషుమవుత ెంది. ఈ చటుెంలోని సెక్షన్ 3 దాని ప్రిపాలన కోసెం ఆెంధ్రప్రదశే్ గీెంథాలయ ప్రిషత్ 
స్ాా ప్న మరయి  కలర్టుకు సెంబెంధెించినది. రాషు ర, జిలాు  స్ాా యిలో.. కాబటిు  చటుెంలోని సెక్షన్ 12-
ఏ(1)లో పేరొ్నన నిరిుషు  ఆకసిమక ప్రసిిాత లోు  మాతరమే ప్ర్ెన్ ఇన్ చ్ారిీ సీఏను నియమెంచ్ాలి. 
కానీ, ఇక్డ ప్రసిిాత లు ప్ూరిిగా భిననెంగా ఉనానయని, ఈ ఎనినకలోు  అధికార్ెంలో ఉనన 
రాజకయీ పారజు మార్డెంతో రాజకీయ కార్ణాలతో ప్రభ తవెం హ్ఠాత ి గా ఈ పిటిషనర్ును 
తొలగిెంచిెంది. 

కౌెంటర్ అఫడివిట్ లోని పేరా న ెం.7లో ప్రతివాదులు సెంసా వావహారాల నిర్వహ్ణకు ప్ర్ెన్ 
ఇన్ ఛారిీలను నియమెంచ్ాలని భావిెంచ్ార్ని నిరిుషు  ఆరోప్ణ చ్ేశార్ట. కౌెంటర్ అఫడివిట్ లోని పేరా 
న ెం.5లో సెంసా చ్ ైర్మన్ గా నియమెంచ్ాలిెన అధికారేతర్ వాకుి ల సవేలను తొలగిెంచి, వారి 
స్ాా నెంలో అధికార్టలను నియమెంచి సెంసా ప్రయోజనాల దృష్ాు ా సిెంపిు సిటర్ ఉతిర్టవలు జారజ 
చ్ేయడెం దావరా సెంసా మరిెంత సమరా్వెంతెంగా ప్నిచ్ేసేెందుకు ప్రభ తవెం విధానప్ర్మ ైన నిరా్యెం 
తీసుకుెందని పేరొ్నానర్ట. అెందువలు  ఈ పిటిషనర్ును ప్దవి నుెంచి తొలగిెంచడెం వ నుక ఉదేుశెం 
ఏమటెంటే, చటుెంలోని సెక్షన్ 12-ఎ(1)ను ఉలు ెంఘ ెంచ్ే ఈ పిటిషనర్ు స్ాా నెంలో శాశవతెంగా 
అధికార్టలను మారాాలని ప్రభ తవెం భావిస్ోి ెంది. సెక్షన్ 12-ఎ (1) చటుెంలోని సెక్షన్ 3 
నిబెంధ్నలకు అనుగ ణెంగా కమటీల ఏరాుటులో జాప్ాెం జరగిినప్ుుడు మాతరమే ప్ర్ెన్ ఇన్ 
ఛారిీల నియామకానిక ి అనుమతిసుి ెంది. ఒకసే్ార ి ఆర్ట న లలు మరయి  మొతిెం రసెండు 
సెంవతెరాలకు మెంచకుెండా. మొతిెంగా రసెండళేుకు మెంచకుెండా ప్ర్ెన్ ఇన్ ఛారిీలను 



నియమెంచడానిక ి సుషుమ ైన అడడ ెంకి ఉననప్ుుడు, కౌెంటర్ అఫిడవిట్ లోని పేరా న ెం.5లో 
పేరొ్నన విధ్ెంగా ఈ పిటిషనర్ు స్ాా నెంలో అధికారిక ప్రతివాదులను మార్ాడెం అనేది ఈ 
పిటిషనర్ుకు ప్దవి ప్రయోజనాలను అనుభవిెంచకుెండా చ్యేడానికి మరయి  సెంసాకు 
సేవలెందిెంచడానిక ి ప్రభ తవెం ప్ూరిిగా అధకిార్ దురివనియోగెం చ్యేడమే. చటుెంలోని సెక్షన్ 3, 
సెక్షన్ 12-ఎ(1)లకు సవర్ణలు చ్యేనప్ుుడు, చటుెంలోని సెక్షన్ 7(2), సెక్షన్ 11(3) కిెంద 
గీెంథాలయాలకు ప్ర్ెన ెంట్ ఇన్ ఛారిీలను నియమెంచడెం ఏకప్క్షెంగా అధికార్ దురివనియోగమే 
కాకుెండా చటుెంలోని సెక్షన్ 12-ఎ(1)ను ఉలు ెంఘ ెంచడమే అవుత ెంది. అయితే ఈ చటుెంలోని సెక్షన్ 
7(సి) ప్రకార్ెం గీెంథాలయాలు ప్రభ తవ ఆధీనెంలో ఉనానయి. అెందువలు  ఆెంధ్రప్రదేశ్ గీెంథాలయ 
ప్రిషత్ చ్ ైర్మన్, జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల చ్ రై్మనును మారిా 17.09.2019 నాటి జీవో న ెం.247 , 
248 తేది 17.09.2019 నాటి కౌెంటర్ అఫిడవిట్ లోని పేరా న ెం.5లో పేరొ్నన నిరిుషు  కార్ణెం 
ఆధార్ెంగా అధికార్టలను సెంసాలకు ప్ర్ెన్ ఇన్ ఛారిీలుగా నియమసూి  ప్రభ తవెం తీసుకునన 
నిరా్యెం తీవరమ ైన చటువిర్టదధెం. అెందువలు  పిటిషనర్ు స్ాా నెంలో శాశవతెంగా ప్ర్ెన్ ఇన్ ఛారిీలుగా 
అధికార్టలను నియమెంచడెం ఏకప్క్ష అధికార్ దురివనియోగెం. 

అదే సమయెంలో చటుెంలోని సెక్షన్ 12-ఎ(1)లో ఉప్యోగిెంచిన భాష సుషుెంగా ఉెంది, 
చటుెంలోని సకె్షన్ 3 ప్రకార్ెం కమటీల ఏరాుటులో జాప్ాెం జరగిినప్ుుడు మాతరమే ప్ర్ెన్ ఇన్ 
ఛారిీని నియమెంచవచుా. కానీ, ఇక్డ పటిిషనర్ును ప్రభ తవెం 17.09.2019న జీవో న ెం.244, 
జీవో న ెం.246 జారజ చ్ేసిెంది. చటుెంలోని సకె్షన్ 3 ప్రకార్ెం కమటీల ఏరాుటులో జాప్ాెం 
జర్గవచుా.17.09.2019 నాటి జీవో న ెంబర్ట 247 & 248లో ప్ర్ెన్ ఇన్ ఛారిీలను ఆర్ట న లల 
కాలానికి లేదా కొతి చ్ ైర్మన్ నియామకెం వర్కు నియమెంచినటుు  సుషుెంగా పేరొ్నానర్ట. అెందువలు  
ఆెంధ్రప్రదశే్ గీెంథాలయ ప్రిషత్, జిలాు  గాీ మ సెంసాలకు ప్ర్ెన్ ఇన్ ఛార్టీ లుగా అధకిార్టలను 
నియమెంచడెం దావరా ఏ అధికారని నైా భరజి చ్యేాలని కౌెంటర్ అఫిడవిట్ లోని పరేా న ెం.5లో 
పేరొ్నన విధ్ెంగా ప్రభ తవెం కొతి చ్ ైర్మన్ ను నియమెంచ్ాలని భావిసిో్ ెందని, విధానప్ర్మ ైన 
నిరా్యెం తీసుకోలేదని జీవో నెంబర్ట 247 & 248 నుెంచి సుషుమవుతోెంది. కౌెంటర్ అఫిడవిట్ 
లోని పేరా న ెం.5లోని వాదనలు 17.09.2019 నాటి జీవో న ెంబర్ట 247 & 248లో పేరొ్నన 
ఉదేుశానికి ప్ూరిి విర్టదధెంగా ఉనానయి. అెందువలు  కౌెంటర్ అఫడివిట్ లోని పేరా న ెం.5లోని 
వాదనలకు, ప్రభ తవ ఉతిర్టవలకు మధ్ా ప ెంతన లేని దృష్ాు ా చటుెంలోని సకె్షన్ 3, సెక్షన్ 12-



ఏ(1)లకు సవర్ణలు చ్యేకుెండా అధికారేతర్ చ్ ైర్మను  స్ాా నెంలో అధికార్టలతో విధాన నిరా్యెం 
తీసుకునానర్నన ప్రతివాదుల వాదనను సమరిాెంచడెం కషుెం. 17.09.2019 నాటి జీవో న ెంబర్ట 
247 & 248 జారజ చ్యేడెం వ నుక ఉదేుశెం ఎనినకలలో అధికార్ెంలో ఉనన రాజకయీ పారజు మార్డెం 
వలు  రాజకయీ కార్ణాల వలు  ఈ పిటిషనర్ును ప్దవి నుెండి తొలగిెంచ్ార్ని రికార్టడ లోు  ఉనన 
ఆధారాలను బటిు  సుషుమవుతోెంది. బ్ల.పి.సిెంఘాల్స కేసులో సుపీరెంకోర్టు  నిరేుశ్చెంచిన సూతరెం దృష్ాు ా 
ఇలాెంటి తొలగిెంప్ు చటువిర్టదధెం, నిర్ెంకుశెం. యూనియన్ ఆఫ్ ఇెండియా (సుపరా  అని పిలుస్ాి ర్ట). 
అెందువలు  ఆెంధ్రప్రదశే్ గీెంథాలయ ప్రిషత్, జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాలకు ప్ర్ెన్ ఇనాారిీలుగా 
అధికార్టలను నియమెంచడెం చటువిర్టదధెం, ఏకప్క్షెం, చటుెంలోని సెక్షన్ 12-ఏ(1)ను 
ఉలు ెంఘ ెంచడమే. 

ప్రభ తవ ఉతిర్టవలను ర్దుు  చ్యేాలని పిటిషనర్టు  వాదిెంచగా, ప్రభ తవ ఉతిర్టవలకు 
అనుగ ణెంగా ఆెంధ్రప్రదశే్ గీెంథాలయ ప్రిషత్, జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల కారాాలయెంలో ఇనాారిీ 
బాధ్ాతలు సీవకరిెంచ్ార్ని ప్రతివాదులు వాదిెంచ్ార్ట. కౌెంటర్ అఫిడవిట్ లోని పరేా న ెం.7లో 
పేరొ్నన విధ్ెంగా వార్ట తమ విధ్ులను నిర్వరిిసుి నానర్ట. రికార్టడ లను ప్రిశ్రలిెంచిన కోర్టు  
17.09.2019 నాటి జీవో నెంబర్ట 244, జీవో నెంబర్ట 246 చ్ లువని, ఏ కార్ణెం చ్ేతన ైనా ఇన్ 
చ్ారిీలు స్ాు ప్ గాాప్ అరేెంజ్ మ ెంట్ గా విధ్ులు నిర్వరిిసేి , ప్రభ తవ ఉతిర్టవలను ప్క్నపెటిు  
పిటిషనర్టు  తిరిగి విధ్ులోు  కొనస్ాగ తార్ని పేరొ్ెంద.ి అటువెంటి సెందర్భెంలో, సరెిుయోరారజ యొక్ 
రిట్ మాతరమే సరిపో దు, కానీ కోర్టు  ఉప్శమనానిన ర్నప ెందిెంచవచుా మరయి  సరెిుయోరఫిెైడ్ 
మాెండమస్ యొక్ రిటున జారజ చ్యేవచుా. ఇద ిసెరిుయోరార ిమరయి  మాెండమస్ అనే రసెండు 
రిటు ను కలిగి ఉెంటుెంది. మధ్ాెంతర్ ఉతిర్టవలు జారజ చ్యేడానికి మ ెందు ప్రభ తవ ఉతిర్టవల కిెంద 
నియమత ల ైన ప్ర్ెన్ ఇన్ ఛారిీ బాధ్ాతలు సీవకరిెంచినప్ుుడు మాెండమస్ రిట్ తో పాటు రిట్ 
ఆఫ్ సరెిుయోరారజ జారజ చ్యేడెం వలు  ఎలాెంటి ప్రయోజనెం ఉెండదు. అటువెంటి సెందర్భెంలో, 
సెరిుయోరిఫెైడ్ మాెండమస్ సరసైన నివార్ణ. అెందువలు , ప్రతివాదుల అభారా్నల దృష్ాు ా తగిన 
సరిుయోరిఫెైడ్ మాెండమస్ జారజకి ఉప్శమనెం కలిుెంచడెం సమ చితమ ైన కసేు అని నేను 
కనుగొనానను. పిటిషనర్టు  సెరిుయోరారజ రిట్ ను మాతరమే పేరొ్నానర్ని, ప్రతివాదుల అభారా్నను 
వరిిెంప్జయేలేమని, ఎెందుకెంటే కసేు ప్రసిిాత లకు తగిన రటి్ లేదా ఆదేశాలను జారజ చ్సేే 
అధికార్ెం ఉెందని పరేొ్నానర్ట. అెందువలు  రటి్ పిటిషన్ లో పిటిషనర్ు వాదన ఆధార్ెంగా రిట్ 



పిటిషన్ ను కొటిువయేలేెం. దీని ప్రకార్ెం పిటిషనర్ుకు అనుకలలెంగా, ప్రతివాదులకు వాతిరేకెంగా 
వాదనలు వినిపిెంచ్ార్ట. 

నా పె ైచర్ా దృష్ాు ా, ననేు దీనిని కలిగి ఉనానను; 

(ఎ) ఆెంధ్రప్రదేశ్ ప్బ్లు క్ ల ైబరరజస్ యాక్ు 1960లోని సకె్షన్ 7(2), సెక్షన్ 11(3) ప్రకార్ెం 
గవర్నర్ కు ఉనన అధికార్ెం సెంప్ూరా్మ ైనద ికాదు. 

(బ్ల) ఆెంధ్రప్రదేశ్ ప్బ్లు క్ ల ైబరరజస్ యాక్ు, 1960లోని సెక్షన్ 11(3) ప్రకార్ెం గవర్నర్ 
అధికారానిన సెక్షన్ 18-ఎ కిెంద సూచిెంచిన ప్రకియీను పాటిెంచడెం దావరా మాతరమే 
ఉప్యోగిెంచవచుా, ఎెందుకెంటే చటుెంలోని సెక్షన్ 11 (3) కిెంద పిటిషనర్ న ెం.2 నుెండి 11 వర్కు 
తొలగిెంచ్ే అధికార్ెం గవర్నర్ కు ప్రిమతెం చ్ేయబడిెంది; 

(సి) చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎ కిెంద ఎటువెంటి విచ్ార్ణ జర్ప్కుెండా, తదావరా ఇది సహ్జ 
నాాయ సూతార లను ఉలు ెంఘ ెంచడమేనని, ఇది రాషు రెంలో అధికార్ెంలో ఉనన రాజకయీ పారజు 
మార్డెం వలు  రాషు ర అధకిార్ దురివనియోగెం, రాజకయీ ప్రయోజనాల ఆధార్ెంగా పటిిషనర్ న ెం.2 
నుెంచి 11 వర్కు తొలగిెంచ్ార్ట. అసెెంబీు కి జరిగిన ఐదు ఎనినకలోు .. 

అెందువలు , G.O.Rt.No 244 మరియ  17.09.2019 నాటి జి.ఓ.ఆర్.టి.న ెం.246; 
17.09.2019 నాటి జీవో న ెంబర్ట 247, జీవో నెంబర్ట 248లను చటువిర్టదధెం, నిర్ెంకుశమ ైనవి, 
రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 14ను ఉలు ెంఘ ెంచ్ేవిగా, సెక్షన్ 18-ఏను ఉలు ెంఘ సూి  17.09.2019 నాటి 
జీవో నెంబర్ట 244ను జారజ చ్శేార్ట. ఫలితెంగా 17.09.2019 నాటి జీవో ఆరజు న ెం.244, జీవోఆరజు 
న ెం.246, 17.09.2019 నాటి జీవోఆరజు న ెం.247, జీవోఆరజు న ెం.248లను ప్రకటిసూి  రిట్ పిటిషనున 
అనుమతిెంచ్ార్ట. భార్త రాజాాెంగెంలోని ఆరిుకల్స 14ను చటువిర్టదధెంగా, ఏకప్క్షెంగా, 
ఉలు ెంఘ ెంచినటుు , (చటుెంలోని సెక్షన్ 18-ఎను ఉలు ెంఘ సూి  17.09.2019 నాటి జీవో న ెం.244 జారజ 
చ్ేయబడిెంద)ి; తతఫలితెంగా ఈ పిటిషనర్ు తొలగిెంప్ునకు సెంబెంధిెంచి 17.09.2019 నాటి జీవో 
ఆరజు న ెం.244, జీవో ఆరజు న ెం.247, జీవో ఆరజు న ెం.248లను కలడా ప్క్న పెటాు ర్ట. నామనటెేడ్ 
చ్ ైర్మన్ ను ఏపీ గీెంథాలయ ప్రషిత్ చ్ ైర్మన్ గా, శీ్రకాకుళెం, విజయనగర్ెం, ప్శ్చామగోదావరి, కృష్ాా , 
ప్రకాశెం, న లలు ర్ట, చితతి ర్ట, అనెంతప్ుర్ెం, కడప్, కర్ననలు జిలాు లకు జిలాు  గీెంథాలయ సెంసాల 
చ్ ైర్మనుు గా కొనస్ాగిెంచ్ాలని ప్రతివాదులను ఆదేశ్చెంచటమ ైనది. ఖర్టాలు లేవు. 



ఫలితెంగా పెెండిెంగోు  ఉనన ఇతర్ దర్ఖాసుి లు ఏవ నైా ఉెంటే వాటిని మూసివేయటమ నైది. 

 

జసిుస్ ఎెం.సతానారాయణమూరిి 

తేది: 04.05.2021 

గమనిక: ఎల్స.ఆర్. కాప ీమార్్ చ్యేాలి 

B/o SP 

 


