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W.P.No.16602 of 2020 

ఆర్డర్: 

19.06.2020న ప్రతివాది న ం.3 జారీ చసే్టన ఎండనర ్మంట్ చటువిర్టదధం, అననయయమని, 
లీగల్ స్రీవస్సె్ అథనరిట ీఇచ్చిన తీర్టపకు విర్టదధంగా ఉందని పేర్కంటూ మాండమస్ రిట్ పటటిషన్ 
దనఖలు చేశార్ట. 

పటటిషనర్ తర్ప్ు ననయయవాది, సాంఘిక స్ంకే్షమ ప్రభుతవ పీా డర్ శీ్ర ఎస్.ఎ.ర్జాక్ వాదనలు 
ఈ కోర్టు  వినాది. 

ఈ కోర్టు  ముందత పటటిషనర్ తననత స్వరీీయ శీ్ర క .దీనన దయాళ్ దతుప్ుతరర డనిని 
పేర్కననార్ట. శీ్ర క .దనీన దయాళ్ 08.04.2013 న హతయకు గుర్యాయర్ట. స్కె్షన్ 302 ఐపీస్ీ క్ంద 
కేస్త నమోదత చేయగా, దరాయప్ుు  అనంతర్ం పో లీస్తలు కేస్తనత తేలిి 04.02.2016 ననటి తరది 
నివేదికనత కూడన హ ైకోర్టు కు స్మరిపంచనర్ట. మృతరడి దతుప్ుతరర డిగా చ ప్ుపకునే పటటిషనర్ 1989 
షెడయయల్డ  కులాలు, షెడయయల్డ  త గల (అతనయచనరాల నిరోధ్క) చటుం, 2015లో చేస్టన స్వర్ణ (ఇకపె ై
చటుంగా పటలుసాు ర్ట) నిబంధ్నల ప్రకార్ం నషుప్రిహార్ం, ఉపాధ ికోర్టతరననార్ట. అంతకేాకుండన లోక్ 
అదనలత్ లో క .దీనన దయాళ్ మరో చటుబదధమ నై వార్స్తరాలుతో కూడన రాజీ కుదతర్టికుననానని, 
రాజీ ప్రకార్ం పటటిషనర్ కు ఈ చటుంలోని నిబంధ్నల ప్రకార్ం కార్టణయ నియామకానిక ్ అర్హత 
ఉందని పేర్కననార్ట. 

పటటిషనర్ తర్ప్ు ననయయవాద ి స్తదీర్ఘంగా వాదనలు వినిపటస్యు  వివిధ్ వాస్ువాలు, ఇర్ట 
ప్క్షాల మధ్య జరిగిన ఉతుర్ ప్రతరయతురాలనత ఎతిుచయప్ుతూ చటుం, నిబంధ్నల స్వర్ణ దృష్టాు ా 
పటటిషనర్ కార్టణయ నియామకానిక్ అర్టహ డని వాదంిచనర్ట. ఈ చటుం మరయిు దనని స్వర్ణలు 
ప్రయోజనకర్మ ైన / స్ంకే్షమ చటాు లు, వాటిని ఉదనర్ంగా అర్థం చేస్తకోవాలి మరియు 
నిబంధ్నలనత ర్ూప ందంిచ్చన స్ంబంధిత ప్రభుతవ ఉతుర్టవల ప్రకార్ం కార్టణయ నియామకం 
ప ందడననిక్ పటటిషనర్టక అర్హత కలిపస్తు ందని ప్ండతి ననయయవాది వాదన. లోక్ అదనలత్ తీర్టప 



కూడన ప్రతివాదతలకు కటటు బడే ఉంటటందని, ఇది స్ర ైన రాజీ అని ననయయవాద ి వాదించనర్ట. 
పటటిషనర్ దతుప్ుతరర డు కావడంతో 16.01.1996 ననటి జీవో ఎంఎస్ న ం.3 ప్రకార్ం ఉదయ యగానిక ్
అర్టహ డని పేర్కననార్ట. 

15.04.2015 ననట ిజీవో ఎంఎస్ న ం.43లోని 'కుటటంబం' నిర్వచనననిా ఆధనర్ం చసే్తకుని, 
దతుత స్ర ైనది కానప్పటికీ, అతనత శీ్ర దీన్ దయాళ్ సో దర్టడి కుమార్టడు కాబటిు  కాా జ్ 2 (ఇ) క్ంద 
'కుటటంబం' నిర్వచనననిక ్ అతనత స్రిపో తనడని ప్ండిత ననయయవాద ి వాదించనర్ట. అందతవలా 
పటటిషనర్ తగిన ఉదయ యగానిక ్అర్టహ డని, దననిని ప్రతివాద ితిర్స్కరించడం స్రకిాదని పటటిషనర్ తర్ఫు 
ననయయవాద ివాదించనర్ట. 

దీనిక్ స్మాధననంగా సో షల్ వ లేేర్ గవర్ామ ంట్ పీా డర్ దనఖలు చేస్టన కౌంటర్ అఫటడవిట్ 
కు అనతగుణంగా వాదించనర్ట. పటటిషనర్ ఆధనర్ప్డుతరనా 2021:ఏపీహ చ్స్:10696 3 చటుంలోని 
నిబంధ్న చ లుా బాటట అయితేన ే వరిుస్తు ందనేద ి ఆయన వాదన. దతుత ప్తరం చ లాదని, దతుత 
తీస్తకునా తేదీ ననటిక ్పటటిషనర్ వయస్త 18 ఏళలా  అని ప్రభుతవ పీా డర్ ఈ కేస్తలో పేర్కననార్ట. 

చటుప్ర్మ ైన అభిపరా యం తీస్తకునా తరావత దతుత చ లాదత కాబటిు  పటటిషనర్ కు ఉదయ యగానిక్ అర్హత 
లేదని ప్రభుతవం నిరాధ ర్ణకు వచ్చిందని ఆయన వాదన. పటటిషనర్ కోర్టతరనా 'హో దన' డికారేషన్ 
నత ఈ తర్హా రిట్ లో ఇవవలేమని ఆయన వాదించనర్ట. దతుత యొకక చ లుా బాటట అనదే ి
విదనయవంతరలెైన గవర్ామ ంట్ పీా డర్ ఫర్ సో షల్ వ లేేర్ దనవరా కోర్బడ ే ఆవశయక ర్క్షణ. దతుత 
మరయిు దనని చ లుా బాటటనత తగిన విచనర్ణలో అతని ప్రకార్ం స్పషుంగా వాదించనలి మరయిు 
ర్టజువు చయేాలి. చటుంలోని నిబంధ్నల ఉనికన్ి గానీ, పటటిషనర్ వివరించ్చన వాస్ువాలనత గానీ 
ఆయన విభదేించలేదత. దతుత చ లాదని, ఫలితంగా పటటిషనర్ కు ఈ రటి్ లో ఎలాంటి ఉప్శమనం 
లభించదని ఆయన వాదన. 

ఇర్టవుర ి వాదనలు వినా ఈ కోర్టు  ఇర్టప్క్షాలు ఆధనర్ప్డే దతుత ప్తరం వాస్ువానిక ్ఈ 
కోర్టు  ముందత లేదని పేర్కంది. పటటిషనర్ తన విజఞతతో తన ఉదయ యగ అభయర్థననత తిర్స్కరించడంలో 
ప్రతివాదతల చర్యనత మాతరమే స్వాలు చేశార్ట. పటటిషనర్ కు చ ందని శూదతర ల స్ంఘంలో 
వయోప్రిమితి ప్రమిితిక్ సాథ నం లేదని, దతుత చ లుా బాటటనత నిర్ణయించడననిక ్ పటటిషనర్ 
వయస్త్పె ై ఆధనర్ప్డటం స్రికాదని ఆయన తన రటి్ అఫటడవిట్ లోనే వాదించనర్ట. 



ప్రతనయమాాయంగా, వాయధిగీస్తు డ ైన క .దీనన దయాళ్ కు ప్ుటటు కతోనే కుటటంబ స్భుయడిగా, 
బంధ్తవుగా తనకు ఉపాధి లభిస్తు ందని వాదించనడు. 

మృతరడనిి హతయ చసే్ట కసే్తనత కోా జ్ చేశార్న ేవిషయం వివాదననిక్ తనవివవడం లేదత. దతుత 
తీస్తకునా బిడడ  వయస్త్ అంత ముఖయమ నైద ి కాదనా ప్ండిత ననయయవాది వాదనకు 
స్ంబంధించ్చ, దీనిక్ ఏ చటుం మదదతర ఇవవదత. పటటిషనర్ హిందతవు అని అంగీకరించనర్ట. 
చ లుా బాటట అయియయ దతుత యొకక ఆవశయకతలలో ఒకటి దతుతలో ఇవవబడే బిడడ  వయస్త్ 15 
స్ంవత్రాల కంటే తకుకవ ఉండనలి. హిందయ దతుత, నిర్వహణ చటుం 1956లోని స్ెక్షన్ 10(4) ఈ 
విషయానిా స్పషుం చేసోు ంది. 

పారీులకు వరిుంచే ఆచనర్ం లేదన ఉప్యోగం ఉంటే, ఈ గరిషు  ప్రిమితి 15 స్ంవత్రాలు 
వరిుంచదని కూడన ఈ స్ెక్షన్ చయపటస్తు ంది. పటటిషనర్ కుటటంబానిక్ గానీ, అతని సామాజిక వరాీ నిక ్
గానీ వరిుంచ ేఆచనర్ం లేదన ఉప్యోగం ఉనికన్ి నిర్ూపటంచనలని పటటిషనర్టా  వాదించలేదత. ఆచనర్ం 
యొకక ఉనిక ్ మరయిు దనని అనతవర్ునం అభయర్థన మరయిు ర్టజువుకు స్ంబంధించ్చన 
విషయాలు. ప్రస్తు త కేస్తలో అవి ప్ూరిుగా లేవు. 

పటటిషనర్ వయస్త్నత ప్రిశ్రలించ్చనన 2020 స్ంవత్ర్ంలో రటి్ దనఖలు చేస్ట, ఆయననత 
32 ఏళా వయక్ుగా అభివరిణంచనర్ట. అంటే ఆయన 1988లో జనిమంచనర్ట. పారీుల ప్రకార్ం దతుత 
04.10.2004 న జర్టగుతరంది, అంటే దతుత తీస్తకునా తేద ీననటిక్ అతనిక్ 16 స్ంవత్రాలు. 

పటటిషనర్ 24.05.2016న దనఖలు చేస్టన కుటటంబ స్భుయల ధ్ృవీకర్ణ ప్తరంలో 1987లో 
జనిమంచ్చన తేద ీ ననటిక ్ అతని వయస్త్ 29 స్ంవత్రాలు, అంటే 2004 స్ంవత్ర్ంలో దతుత 
తీస్తకునే స్మయానిక్ అతని వయస్త్ 17 స్ంవత్రాలు. ఆయన వయస్త 18 ఏళలా  అని 
ర వ నయయ శాఖ ఫటరాయదతలోా  పేర్కననార్ట. అందతవలా, అందతబాటటలో ఉనా సాక్షాయలు మరయిు 
ప్తనర లు పటటిషనర్ దతుత తీస్తకునా తేదీ ననటిక్ 15 స్ంవత్రాల కంటే తకుకవ వయస్త్ 
ఉనాటటా  స్పషుంగా వ లాడంిచలేదత. పెనై పేర్కనా స్ెక్షన్ క్ంద నిరేదశంచ్చన కనీస్ వయో ప్రిమితిని 
ప్ూరిు చయేలేదనే కార్ణంతో ఉదయ యగ దర్ఖాస్తు నత తిర్స్కరసి్యు  రాషు ర ప్రభుతవం జారీ చేస్టన 
ఉతుర్టవలనత పటటిషనర్ ఈ కోర్టు లో స్వాలు చేస్తు ననార్ట. ఈ నిరిదషు  కార్ణంతో తిర్స్కర్ణకు 
గుర ైనప్పటిక,ీ పటటిషనర్ దతుత చ లుా బాటట అవుతరందని వాదించలేదత లేదన ర్టజువు చేయలేదత 



మరయిు దతుత తేద ీ కంటే తన వయస్త్కు స్పషుమ నై ర్టజువునత దనఖలు చేయలేదత. 
అంతేకాకుండన దతుతకు స్ంబంధించ్చన ర్టజువులు కూడన అవస్ర్మని ఈ కోర్టు  అభిపరా యప్డింది. 
హిందయ దతుత మరయిు నిర్వహణ చటుం, 1956 చ లుా బాటట అయియయ దతుతకు అవస్ర్మ ైన 
షర్తరలనత వివరసి్తు ంది. స్కె్షన్ 4 ప్రకార్ం, ఈ చటుం ఏద నైన చటుం/ నియమం, హిందయ చటుం 
యొకక వాయఖాయనం లేదన అప్పటిక్ ప్రబలంగా ఉనా ఏద నైన ఆచనర్ం లేదన ఉప్యోగంపెై అధిక 
ప్రభావానిా చయప్ుతరంద.ి ఈ చటాు నిక ్ముందత ఉనా మర ేఇతర్ చటుం కూడన వరిుంచదత మరయిు 
అదనంగా, ఈ క్ంీద ివిధ్ంగా ఉనా స్కె్షన్ 5 చటుం యొకక నిబంధ్నలకు అనతగుణంగా తప్ప చటుం 
తర్టవాత చసే్టన ఏ దతుత చ లాదని స్పషుం చేస్తు ంది. 

5. ఈ అధనయయం దనవరా నియంతిరంచబడే దతుతలు- (1) ఈ అధనయయంలో 
ఉనా నిబంధ్నలకు అనతగుణంగా తప్ప ఈ చటుం పరా ర్ంభమ ైన తర్టవాత 
ఒక హిందతవు దనవరా లేదన హిందతవుకు ఎటటవంటి దతుత ఇవవబడదత 
మరయిు ఈ నిబంధ్నలకు విర్టదధంగా చేస్టన ఏద నైన దతుత చ లాదత. 

(2) చ లాని దతుత అనదే ి దతుత తీస్తకునా వయక్ుక్ అనతకూలంగా దతుత 
తీస్తకునా కుటటంబంలో ఎటటవంటి హకుకలనత స్ృషటుంచదత లేదన అతనత 
లేదన ఆమ  ప్ుటిున కుటటంబంలోని ఏ వయక్ు యొకక హకుకలనత ననశనం 
చేయదత. 

అదనంగా, స్కె్షనతా  6 నతండి 11 వర్కు చ లుా బాటట అయియయ దతుత కోస్ం ఇతర్ అవస్రాలనత 
వివరసిాు యి. ఈ కోర్టు  అభిపరా యం ప్రకార్ం, దతుత, స్హజ వార్స్తనవనిక్ భంగం కలిగించే 
ప్రభావానిా కలిగి ఉంటటంది మరయిు పటటిషనర్ కు ఒక నిరిదషు  హో దననత కలిపంచే ప్రభావానిా కలిగి 
ఉంటటంది కాబటిు , ఇది అభయర్థన మరయిు ర్టజువుకు స్ంబంధించ్చన విషయం. చ లుా బాటట అయియయ 
దతుత లేదనే కార్ణంతో తిర్స్కర్ణకు గుర ైన పటటిషనర్ పెనై పరే్కనా చటుప్ర్మ నై మరయిు 
వాస్ువిక అవస్రాలనత ధ్ృవీకరించే చ లుా బాటట అయియయ దతుత ఉందని మరయిు దతుతలో వాస్ువంగా 
బిడడనత ఇవవడం మరయిు తీస్తకోవడం జరిగిందని తగిన అభయర్థన మరయిు ర్టజువు దనవరా తన 
హకుకలనత నిర్ూపటంచతకోవాలి. ఇవి వయక్ు యొకక స్టథతిని నిర్ణయించే వాదనలు మరయిు సాక్షాయలకు 
స్ంబంధించ్చన విషయాలు, అందతవలన ఇద ిస్మర్థవంతమ ైన అధికార్ ప్రధిి గల స్టవిల్ కోర్టు లో 



దనఖలు చయేగల డికారషేన్ దనవా మాతరమే మరియు రిట్ కాదత, ఈ కోర్టు  అభిపరా యం ప్రకార్ం, రిట్ 
పటటిషన్ కోరని ఉప్శమనననిక్ స్ర ైన ప్రక్యీ కాదత. 

ఈ ర ండు అంశాలతో పాటట, దివంగత దనీన దయాళ్ కుమార ుకు, పటటిషనర్ కు మధ్య లోక్ 
అదనలత్ లో జార ీచేస్టన డకిీపీె ై కూడన పటటిషనర్ ఆధనర్ప్డుతరననార్ని ఈ కోర్టు  గురిుంచ్చంది. ఈ 
ప్రక్యీలో రాషు రం భాగసావమి కాదన ేవిషయానిా గమనించనలి. జారీ చయేబడిన తీర్టప/తీర్టప క నిా 
రాయితీలపె ై ఆధనర్ప్డనిందతన, ఆ వాయజాయనిక ్ ప్క్షాల మధ్య కటటు బడ ి ఉండవచతి. అయితే 
పటటిషనర్ కు ఉపాధి ప ందే హకుకనత ఇది కలిపసోు ందని చ ప్పలేం. దవింగత దీనన దయాళ్ 
కుమార ుకు అభయంతర్ం లేకపో వచతి మరయిు ఆమోదించ్చన తీర్టప ఆమ కు వయతిరేకంగా ర స్ 
జూయడకిేటా / ఎసోు పలె్ గా ప్నిచేయవచతి, కానీ ప్రతివాదతలతో ఉదయ యగానిా క ాయిమ్ చేస్తకునే 
హకుకనత వయక్ు / పటటిషనర్ కు ఇవవదత. దతుత ప్తరం లేదన దనని చ లుా బాటట లోక్ అదనలత్ ముందత 
నిర్ణయం యొకక అంశం కాదత. అందతవలా, లోక్ అదనలత్ యొకక తీర్టప ప్రతివాది-రాష్టాు ర నిక్ 
కటటు బడి ఉండదని ఈ కోర్టు  అభిపరా యప్డింది. 

దతుత ప్తరం చ లాకపో యినన ర్కు స్ంబంధీకుడు, కుటటంబ స్భుయడు అన ే కార్ణంతో పటటిషనర్ 
ఉదయ యగానిక ్అర్టహ డని పటటిషనర్ తర్ఫు ననయయవాద ివాదించనర్ట. ఆయన తన వాదనకు మదదతరగా 
జీవో ఎంఎస్ న ం.43లోని 'కుటటంబం' కాా జ్ (2)(ఇ) నిర్వచనంపెై ఆధనర్ప్డతనర్ట. అయితే, ఈ జీవో 
ఎంఎస్ న ం.43నత నిశతంగా ప్రిశ్రలిస్ేు  బాధితరలు లేదన వారపిెై ఆధనర్ప్డని వారకి ్నషుప్రిహార్ం 
కోస్ం నిధ్తలు స్మకూరేి ఉదేదశయంతోన ే ఇది ఆమోదం ప ందింది/ఉనికల్ోక్ వచ్చింది. ఈ 
బాధతిరలు లేదన వారిపె ై ఆధనర్ప్డనివార్ట నేర్ం ఫలితంగా నషుం లేదన గాయానిక్ గుర్వుతనర్ట 
మరియు వారిక్ ప్ునరావాస్ం మరియు స్హాయం అవస్ర్ం. అటటవంటి స్హాయం/స్హాయానిక ్
అర్టహ డ ైన ఆధనర్ప్డని వయక్ుని స్ెక్షన్ 2(బి)లో నిర్వచ్చంచనర్ట. నషుప్రిహార్ం ప ందడననిక్ ముందత 
బాధతిరడు బాధతిరడిపె ైప్ూరిుగా ఆధనర్ప్డి ఉననాడని ర్టజువు చయేాలి. కుటటంబంలో ఒకే ఇంటలా  
నివస్టస్తు నా ర్కు స్ంబంధకీులు కూడన ఉననార్ట. ఈ జీవోలోని ర్ూల్ 7 ప్రకార్ం ప్రిహార్ం మంజూర్ట 
చేయడననిక ్ ముందత అనతస్రించనలి్న విధననననిా స్పషుం చేస్టంది. ఇద ి జిలాా  లీగల్ స్రీవస్ెస్ 
అథనరిటీ ముందత ర్టజువు చయేాలి్న విషయం. క ాయిమ్ యొకక వాస్ువికతనత జిలాా  లీగల్ 
స్రీవస్సె్ అథనరిటీ నిర్ణయించనలి్ ఉంటటంది. స్ెక్షన్ 9(ఎ) దర్ఖాస్తు  దనఖలు చేయడననిక్ గరిషు  
ప్రిమితి లేదన కాల వయవధిని కూడన అందిస్తు ంద.ి అందతవలా, ఈ రిట్ పటటిషన్ లో ఉప్శమనం 



ప ందడననిక ్ పటటిషనర్ కు జీవో ఎంఎస్ న ం.43 ఎలాంటి హో దన ఇవవదని ఈ కోర్టు  
అభిపరా యప్డింది. ఈ జీవో 15.04.2015 నతంచే అమలోా క ్ వచ్చినప్పటికీ పటటిషనర్ ఆ జీవో 
ప్రకార్ం తన వాదననత క నసాగించలేదత. 

షెడయయల్డ  కులాలు, షెడయయల్డ  త గల (అతనయచనరాల నిరోధ్క) స్వర్ణ చటుం, 2015 (చటుం 1 
ఆఫ్ 2016) కు 2015 లో స్వర్ణ చటుం ఆధనర్ంగా, స్వరించ్చన కాా జ్ 2 (ఇస్ట) ప్రకార్ం పటటిషనర్ 
బాధతిరడి నిర్వచనం ప్రధిిలోక్ వసాు డని ప్రముఖ ననయయవాద ివాదించనర్ట: 

(ec) "బాధతిరడు" అంటే స్ెక్షన్ 2 లోని స్బ్ స్ెక్షన్ (1) లోని కాా జ్ (స్ట) క్ంద 
'షెడయయల్డ  కులాలు మరయిు షెడయయల్డ  త గల' నిర్వచనం ప్రధిిలోక్ వచేి  వయక్ు, 
మరయిు కమిషన్ ఫలితంగా తన ఆస్టు క ్ శారరీ్క, మానస్టక, మానస్టక భావోదేవగ 
లేదన ఆరిథక హాని లేదన హానిని అనతభవించ్చన లేదన అనతభవించ్చన వయక్ు, ఈ చటుం 
క్ంద ఏద నైన నేర్ం మరయిు అతని బంధ్తవులనత కలిగి ఉనా వయక్ు, చటుప్ర్మ నై 
స్ంర్క్షకులు మరయిు చటుప్ర్మ నై వార్స్తలు; 

ఏదేమ ైనన, ఈ కోర్టు  (ఈ ఉప్-స్ెక్షన్ ఏ ఉదేదశయంతో చరే్ిబడిందయ  ప్రిగణనలోక్ తీస్తకునా 
తర్టవాత) ఒక బాధితరడు మరయిు అతని బంధ్తవులు, చటుప్ర్మ నై స్ంర్క్షకులు మరియు 
శారరీ్క, మానస్టక లేదన ఇతర్ హానిని అనతభవించ్చన లేదన అనతభవించ్చన చటుప్ర్మ నై 
వార్స్తలకు నషుప్రిహారానిా క ాయిమ్ చేస్ే హకుకనత కలిపంచనలని భావించనలి. 

మళ్ళీ ఈ కోర్టు  అభిపరా యం ప్రకార్ం, ఇద ి నిరాధ రంిచనలి్న విషయం. పటటిషనర్ బంధ్తవు 
కావడం వలా శారరీ్క, మానస్టక లేదన ఇతర్ హాని జరిగిందని నిర్ూపటంచగలిగితే ఈ స్వరించ్చన 
స్ెక్షన్ క్ంద దేనిన నైన క ాయిమ్ చసే్తకునే హకుక ఏర్పడుతరంది. ఈ చటుంలో బాధతిరరాలి స్మగీ 
నిర్వచనం ఉనాంత మాతనర న పటటిషనర్ ఈ నిర్వచనం ఆధనర్ంగా ఉదయ యగానిా క ాయిమ్ 
చేస్తకోవచిని తిర్టగులేని నిరాధ ర్ణకు దనరితీయదత. 

చ్చవర్గా, పటటిషనర్ కు ఉదయ యగం ప ందే హకుకనత 16.01.1996 ననటి జీవో ఎంఎస్ న ం.3 
ఇస్తు ందని ఈ కోర్టు  గురిుంచ్చంది. జీవో ఎంఎస్ న ం.3లోని అనతబంధ్ం 1లో వివరించ్చన వివిధ్ 
నేరాలకు మంజూర్ట చసే్ే ఉప్శమనం గురించ్చ వివరించనర్ట. కాా జ్ 21 హతయకు స్ంబంధించ్చ, 
హతయకు చ లాించనలి్న ప్రిహార్ంతో పాటట, మృతరడి వితంతరవు లేదన ఇతర్ ఆధనర్ప్డినవారకి్ 



పెనషన్ లేదన కుటటంబంలో ఒకరిక ్ ఉదయ యగం లేదన వయవసాయ భూమి మరియు గృహాలనత 
అందించనలని పేర్కంది. అందతవలా, ఈ నియమం పటటిషనర్టక ఉపాధిని క ాయిమ్ చయేడననిక ్
స్ంప్ూర్ణ హకుకనత లేదన స్ంప్ూర్ణ హకుకనత ఇవవదత. జీవో ఎంఎస్ న ం.43లోని కుటటంబం 
నిర్వచనననిా ప్రస్తు త కసే్తకు కూడన వరిుంప్జయేలేమని కోర్టు  అభిపరా యప్డంిది. కాా జ్ 21 రాష్టాు ర నిక్ 
ప్రతనయమాాయాలనత ఇస్తు ంది. ఉపాధ ి ప ందనలనతకునే పటటిషనర్ మిగతన అనిా స్బ్ స్ెక్షనతా  
వరిుంచవని, ఉపాధ ికోస్ం 'మృతరడ ికుటటంబ స్భుయడు' నిర్వచనననిక ్తననత స్రపిో తననని వాదించ్చ 
నిర్ూపటంచనలి్ ఉంటటంది. పటటిషనర్ తననత ఆధనర్ప్డని దతుత స్ర నైదని మరయిు చటుప్రకార్ం 
ఉందని ర్టజువు చయేనందతన ఈ పరా థమిక పారామీటర్ నత చరే్టకోలేదత. 

పెైన పేర్కనా అనిా కార్ణనల వలా, రటి్ స్ర నై విచనర్ణ కాదని, పటటిషనర్ తనకు ఉదయ యగం 
ప ందడననిక ్ అవస్ర్మ నై హో దన ఉందని నిర్ూపటంచడంలో విఫలమయాయడని ఈ కోర్టు  
అభిపరా యప్డింది. ఈ స్ందర్భంలో హో దన ప్రకటించడమే స్ర నై ప్రిష్టాకర్ం. స్మగీ స్టవిల్ దనవాలో 
పటటిషనర్ చటుబదధమ నై వార్స్తడు/దతుప్ుతరర డిగా గురిుంప్ు ప ందే వర్కు, అతనత ఎటటవంటి 
ప్రయోజననలకు అర్టహ డు కాదత. 

రిట్ పటటిషన్ నత తప్ుపగా అర్థం చేస్తకుని క టిువేశార్ట. ఖర్టిలకు స్ంబంధించ్చ ఆర్డర్ లేదత. 

దీనిక ్క నసాగింప్ుగా పెండింగ్ లో ఉనా ఇతర్ దర్ఖాస్తు లు ఏవ నైన ఉంటే వాటిని క టిువేసాు ర్ట. 
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