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ఆంధ్రప్రదేశ్ హ ైకోర్టు  

* * * * 

రిట్ పిటిషన్ న ంబర్ట 18172 ఆఫ్ 2016 

మధ్య: 

కోర్మ ండల్ రోలర్ ఫ్లో ర్ మిల్్ (పి) లిమిటెడ్, మరిపిాల ం, హుస్స్న్ నగర్, విశాఖప్టనం, దాని డ ైరెక్ుర్ 

శ్రి నవీన్ గుపాా  

..... అరజీదార్ట 

మరియు 

ఆంధ్రప్రదేశ్ రాషు ర పౌర్సర్ఫరాల కారపొరేషన్ లిమిటెడ్, దాని చ ైర్మన్ మరియు మేనేజంగ్ డ ైరెక్ుర్, 

హ ైదరాబాద్ rep.by మరపక్టి 

..... ప్రతిసొందక్ులు 

తీర్టొ వ లువడిన తేదీ: 04.04.2023 

ఆమోదం కోసం సమరిొంచబడింది: 

 

గౌర్వనీయుల ైన శ్రి జస్ిుస్ ర్వి నాథ్ తిలహరి 

1. తీర్టొలను చూడటానికి స్ాా నిక్ వారాా ప్తిరక్ల రిపల ర్ురో్ను అనుమతించవచాా? అవును/కాదు 

2. తీర్టొ కాపీలను ల  రిపల ర్ుర్టో /జర్నలు్ు మ ర్్ చేయ ల  లేదా 

3. తీర్టొ యొక్్ నాయయమ ైన కాపీని మీ ప్రభువులు చూడాలనుక్ుంటునానరా? అవును/కాదు 
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_______________________ 

ర్వి నాథ్ తిలహరి,జె. 

గౌర్వనీయుల ైన శ్రి జస్ిుస్ ర్వి నాథ్ తిల రజ+ 

రిట్ పిటిషన్ న ంబర్ట 18172 ఆఫ్ 2016% 

04.04.2023# 

కోర్మ ండల్ రోలర్ ఫ్లో ర్ మిల్్ (పి) లిమిటెడ్, మరిపిాల ం, హుస్స్న్ నగర్, విశాఖప్టనం, దాని డ ైరెక్ుర్ 

శ్రి నవీన్ గుపాా  

....పిటిషనర్టో  

వరె్స్$ 

ఆంధ్రప్రదేశ్ రాషు ర పౌర్సర్ఫరాల కారపొరేషన్ లిమిటెడ్, దాని చ ైర్మన్ మరియు మేనేజంగ్ డ ైరెక్ుర్, 

హ ైదరాబాద్ rep.by మరపక్టి 

.... ప్రతివాదులు 

! పిటిషనర్ తర్ఫు నాయయవాది: ప.ినర్స్ింహారావు 

↑ ప్రతివాదుల తర్ఫు నాయయవాది : శ్రి ఎన్.మణిక్ంఠ 

< స్ారాంశం : 

> హ డ్ నోట్: 

? రిఫర్ చేస్ిన కేసులు: 
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1. ఏఐఆర్ 2021 మధ్యప్రదేశ్ 135 

2. ఏఐఆర్ 2018 ప్ంజాబ్, హరాయనా 46 

3. ఏఐఆర్ 2016 ప్ంజాబ్, హరాయనా 98 

4. ఏఐఆర్ 2010 ఎంపీ 216 

5. ఏఐఆర్ 1999 ఏపీ 270 

6. ఏఐఆర్ 1978 పాటాన 46 

7. (2021) 2 ఎస్ి్స్ి 551 

8. (1980) 3 ఎస్ి్స్ి 1 

9. (1975) 1 ఎస్ి్స్ి 70 

10. (2014) 9 ఎస్ి్స్ి 105 

11. (2021) 1 ఎస్ి్స్ి 804 

12. (2007) 14 SCC 517 

13. (2019) 20 ఎస్ి్స్ి 143 

14. (2020) 13 ఎస్ి్స్ి 285 

15. (2020) 16 ఎస్ి్స్ి 759 

16. (2021) 6 ఎస్ి్స్ి 15 

17. (2021) 6 ఎస్ి్స్ి 771 

18. (2023) 3 ఎస్ి్స్ి 629 
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19. (1997) 3 ఎస్ి్స్ి 261 

గౌర్వనీయుల ైన శ్రి జస్ిుస్ ర్వి నాథ్ తిలహరి 

రిట్ పిటిషన్ న ంబర్ట 18172 ఆఫ్ 2016 

తీర్టొ: 

పిటిషనర్ తర్ఫు నాయయవాది పి.నర్స్ింహారావు, ప్రతివాదుల తర్ఫు నాయయవాది ఎన్.మణిక్ంఠ 

వాదనలు వినిపించార్ట. 

2. పిటిషనర్-కోర్మ ండల్ రోలర్ ఫ్లో ర్ మిల్్ (పి) లిమిటెడ్, విశాఖప్టనం, క్ంపెనీల చటుం కింద 

విలీనం చేయబడిన, పిండి మిలోింగ్ వాయపార్ంలో నిమగనమ ైన ఒక్ పెైవైేట్ లిమిటెడ్ క్ంపెనీ, భార్త 

రాజాయంగంలోని ఆరిుక్ల్ 226 కింద ఈ రిట్ పిటిషన్ దాఖలు చేస్ింది, 07.06.2016 న ఆంధ్రప్రదేశ్ రాషు ర 

పౌర్సర్ఫరాల సంసా వ ైస్ చ ైర్మన్ మరియు మేనేజంగ్ డ ైరెక్ుర్ ఇచ్చాన నోటీసు / సమ చారానిన సవాలు 

చేసూా  ఈ రిట్ పిటిషన్ దాఖలు చేస్ింది. మూడు నమూనాలక్ు ఒకో్ నమూనాక్ు ర్ూ.6 లక్షల 

@Rs.2 లక్షల జరిమ నా విధించడం, తుది చ లోింప్ు నుంచ్చ ఆ మొతాా నిన రిక్వరజ చేయ లని 

ఆదేశంచడంతో పాటు పిటషినర్ ను ఏడాది పాటు బాో క్ లిసుు లో పెటుడం. 

3. శ్రికాక్ుళం, విజయనగర్ం, విశాఖప్టనం జల ో లతో క్ూడిన జోన్-1క్ు గోధ్ుమ అటాు ను సర్ఫరా 

చేయడానికి కారపొరేషన్ యొక్్ పిడిఎస్ 1/70/ఎపి/డబుో ుఎండబుో ుఎ/టెండర్టో /2015-16 తేదీ 

పిడిఎస్ 1/70/ఎపి/డబుో ుఎండబుో ుఎ/టెండర్టో /2015-2015 ప్రకార్ం పిటిషనర్ 10.06.2015న 

10.06.2015న 10.06.2015 నాటి ఒప్ొందం ప్రకార్ం 10.06.2015న 10.06.2015న 10.06.2015 

నాటి ఒప్ొందం ప్రకార్ం పిటిషనర్ క్ు 10.06.2015న 10.06.2015న 10.06.2015న 

10.06.2015న శ్రికాక్ుళం, విజయనగర్ం, విశాఖప్టనం జల ో లతో క్ూడిన జోన్-1క్ు గోధ్ుమ అటాు ను 

సర్ఫరా చేయడానికి కారపొరేషన్ క్ు చ ందిన పిడిఎస్ 1/70/ఎపి/డబుో ుఎండబుో ుఎ/టెండర్టో /2015-

16 ప్రకార్ం 20.05.2015న శ్రికాక్ుళం, విజయనగర్ం, విశాఖప్టనం జల ో లతో క్ూడిన జోన్-1క్ు 



 
2023:APHC:9988 

 

గోధ్ుమ ఆటా సర్ఫరాక్ు సంబంధించ్చ టెండర్ నోటీసు ప్రకార్ం పిటిషనర్ టెండర్ దాారా టెండర్ దాఖలు 

చేశార్ట. "చందరనన కానుక్" (దారిద్రరేఖక్ు దిగువన ఉనన పసద వరాా ల ప్రయోజనాల కోసం 

పరా ర్ంభంచ్చన ప్రతేయక్ ప్థక్ం) కింద మూడు జల ో లు. పిటిషనర్ ఒప్ొందం ప్రకార్ం హో ల్ మీల్ గోధ్ుమ 

అటాు  ఉతొతాిని పాయకింగ్ లో కారపొరేషన్ క్ు సర్ఫరా చేశార్ట. పిటిషనర్ క్ంపెనీ గుంటూర్టలోని డ ైరెక్ురేట్ 

ఆఫ్ మ రె్టింగ్ అండ్ ఇన ్ెక్షన్ రజజనల్ అగామర్్ లేబొ రేటరజలో అనిన బాయచోలో అనలిటిక్ల్ టెస్ిు ంగ్ 

నిర్ాహ ంచ్చ సరిుఫికేషన్ ప ందిందని పిటిషనర్ వాదన. అటువంటి ధ్ృవీక్ర్ణ తర్టవాత, 1 కిలో పాలిథిన్ 

సంచులలో పాయక్ చేస్ి, 1 కిలో పాలిథిన్ సంచుల 50 బస్ాా ల స్ెక్ండరజ పాయకింగోో  ఉనన ఉతొతాిని 

కారపొరేషన్ యొక్్ అధీక్ృత ఏజెనీ్లక్ు ప్ంపిణీ చేశార్ట. అనిన విధాలుగా ఒప్ొంద నిబంధ్నలను 

పాటిసూా  మొతాం స్ాు క్ ను గమయస్ాా న పాయంటో వదద  సకాలంలో సర్ఫరా చేశార్ట. 

4. సర్ఫరా చేస్ిన గోధ్ుమ ఆటా నాణయతా ప్రమ ణాలను నిరాా రించక్పల వడానికి గల కార్ణాలను వివర్ణ 

కోర్టతూ పిటిషనర్ క్ంపెనీకి 20.01.2016న కారపొరేషన్ నుంచ్చ పిడిఎస్-ఐ/అనాలిస్ిస్ 

రిపల ర్ు/స్ిఎస్ె్-2016 లేఖ అందింది. ఒప్ొందంలోని కాో జ్ 7.2 కింద నియమితుల ైన హ ైదరాబాద్ లోని 

థర్్ పారజు ఏజెనీ్ ఎం/ఎస్ ఎన్ స్ీఎంఎల్ విశలోషణ నివేదిక్ను, నాణయతా పారామీటరో్ను 

ధ్ృవీక్రించక్పల వడం, ప్రిమితులను అధిగమించ్చనటుో  నివేదించడానిన ప్రస్ాా వించ్చంది. 

5. థర్్ పారజు ఏజెనీ్ ఇచ్చాన నివేదిక్లో తీవరమ నై స్ాంకేతిక్ లోప్ం ఉందని, కొనిన నమూనాలు 

అనుగుణమ ైనవిగా ఉండే అవకాశం లేదని, పిటిషనర్ అదే విధానానిన అవలంబంచ్చనందున మూడు 

మ తరమే సరితూగలేదని పిటిషనర్ 28.01.2016 నాటి వివర్ణ ఇచాార్ట. పిటిషనర్ క్ు కారపొరేషన్ 

సర్ఫరా చేస్స గోధ్ుమల నాణయతను బటిు  పిండిగా మ ర్ాడం వలో తేడా వచేా అవకాశం ఉందని 

వాదించార్ట. బాయచ్ నంబర్, తయ రజ తేదీ, ప్రిమితిని దాటిన పారామీటరో్ను నోటసీులో వ లోడించలేదని, 

అల ంటి సమ చారానిన వివర్ంగా అందించాలని పిటిషనర్ కోరార్ట. 

6. కారపొరేషన్-1వ ప్రతివాది మొదట 05.03.2016 నాటి ఉతార్టాలను జారజ చేశార్ట, దీనికి 

వయతిరేక్ంగా పిటిషనర్ 04.04.2016 నాటి లీగల్ నోటీసును ప్ంపార్ట, ఆ తర్టవాత ప్రసుా త రిట్ 



 
2023:APHC:9988 

 

పిటిషనోో  పసరప్నన 07.06.2016 నాటి ఉతార్టా / నోటీసు జారజ చేయబడింది, ఇది 05.03.2016 నాట ి

ఉతార్టాల మ దిరిగానే ఉంది. 

7. పిటిషనర్ తర్ఫు నాయయవాది వాదనలు వినిపిసూా  గుంటూర్టలోని డ ైరెక్ురేట్ ఆఫ్ మ రె్టింగ్ అండ్ 

ఇన ్ెక్షన్ రజజనల్ అగామర్్ లేబొ రేటరజ దాారా కాాలిటీ టెస్ిు ంగ్ విశలోషణ కోసం పిటిషనర్ అనేక్ 

ప్రిమ ణంలో ప ర డక్ుు ు ప ందార్ని, ఇది 100% కాాలిటీ స్ెొస్ిఫికేషనో నిరాా ర్ణక్ు సంబంధించ్చన 

సరిుఫికేటోను జారజ చేస్ిందని, అయతే కారపొరేషన్ తన స్ ంత నియమించ్చన థర్్ పారజు ఏజెనీ్ దాారా 

ప్రజక్ించ్చందని, ఇది నాణయత స్ెొస్ిఫికేషనోపెై భననమ ైన నివేదిక్లను ఇచ్చాందని, థర్్ పారజు అస్ెస్ింగ్ 

ఏజెనీ్ మ సర్్ ఎని్ఎమ్ఎల్ త లిపింది. కారపొరేషన్ స్సక్రించ్చన హ ైదరాబాద్ విశలోషణ నివేదిక్ను 

పిటిషనర్ క్ు అందజేయలేదు. ప్ర్యవస్ానంగా, జరిమ నా విధించడం సహజ నాయయ సూతరా ల ైన 

విచార్ణ అవకాశానిన ఉలోంఘ ంచడమే. 

8. పిటిషనర్ తర్ఫు నాయయవాది వాదనలు వినిపసిూా , ప్ూరాి మీల్ గోధ్ుమ ఆటా స్ెొస్ిఫికేషనోక్ు 

అనుగుణంగా లేనటోయతే, అదే విషయ నిన కారపొరేషన్ తిర్స్రించ్చ ఉండాలి్ందని, తిర్స్ర్ణక్ు 

గురెైన స్ాు క్ున తిరిగి ఇచ్చా ఉండాలి్ందని, ఒప్ొందంలోని కాో జ్ న ం.10 (బ) మరియు (స్ి) ప్రకార్ం 

పిటిషనర్ ఖర్టాలతో దానిని భరజా చేయడానికి పిటిషనర్ట్ అవకాశం ఇవాాలని వాదించార్ట. కానీ 

కారపొరేషన్ ఏ ప్రిమ ణానిన తిర్స్రించలేదు, బదులుగా దానిని ఉప్యోగించ్చంది 

మరియు జరిమ నా క్ూడా విధించ్చంది. ఒక్వేళ అది తిర్స్ర్ణక్ు గురైెతే స్ాు క్ ను మ ర్ాడానికి 

పిటిషనర్ క్ు అవకాశం లేదని, అందువలో జరిమ నా విధించడం సమంజసం కాదని ఆయన 

వాదించార్ట. 

9. బాో క్ లిసుు లో పెటిున సమ చార్ం/ఉతార్టాలోో ని భాగానికి సంబంధించ్చ పిటిషనర్ తర్ఫు నాయయవాద ి

బాో క్ లిసుు లో పెటిున చర్యక్ు సంబంధించ్చ విచార్ణక్ు అవకాశం క్లిొంచలేదని వాదించార్ట. 

20.01.2016 నాటి షల కాజ్ నోటసీ్ లో బాో క్ లిసుు లో ప్రతిపాదిత చర్య గురించ్చ ప్రస్ాా వించలేదు. 
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అందువలో పిటిషనర్ ను ఏడాది పాటు బాో క్ లిసుు లో పెటుడం సహజ నాయయ సూతరా లను 

ఉలోంఘ ంచడమే అవుతుంది. 

10. బాో క్ లిసుు లో పెటుడానికి ముందు విచార్ణక్ు అవకాశం క్లిొంచాలనన పిటిషనర్ వాదనక్ు 

మదదతుగా పిటిషనర్ తర్ప్ు నాయయవాది ఈ కింది తీర్టొలపెై దృష్ిు  స్ారించార్ట. 

1. ఎకో పలర  ఎనిారాన మంటల్ సరజాస్ెస్ వరె్స్ ముని్ప్ల్ కారపొరేషన్1 

2. సుఖ్ేద వ్ స్ింగ్ అండ్ కో వరె్స్ ఫుడ్ కారపొరేషన్ ఆఫ్ ఇండియ 2 

3. లేబర్ అండ్ టార నో్ెర్ు వరె్స్ ఫుడ్ కారపొరేషన్ ఆఫ్ ఇండియ 3 

4. భూపసందర స్ింగ్ క్ుషాా వరె్స్ ఎమ్.పి.4 రాషు రం 

5. శ్రి శవశకాి క్నట్ర క్షన్్ Pvt.Ltd వి ఇంజనీర్ ఇన్ చీఫ్ (అడిమన్ వింగ్) ఇరిగేషన్ అండ్ కాయడ్ 

డిపారెుమంట్, హ ైదరాబాద్5 

6. గోపాల్ నాథ్ శర్మ వరె్స్. రాషు రం6 

1ఏఐఆర్ 2021 మధ్యప్రదేశ్ 135 

2ఏఐఆర్ 2018 ప్ంజాబ్, హరాయనా 46 

3ఏఐఆర్ 2016 ప్ంజాబ్, హరాయనా 98 

4ఏఐఆర్ 2010 ఎంపీ 216 

5ఏఐఆర్ 1999 ఏపీ 270 

6ఏఐఆర్ 1978 పాటాన 46 

11. ఏపీఎస్ స్ీఎస్ స్ీఎల్ క్ు చ ందిన గోధ్ుమలను మూడు జల ో లుగా మ రిాన తరాాత సంప్ూర్ణ 

భోజనం గోధ్ుమలను సర్ఫరా చేస్సందుక్ు పిటిషనర్ 10.06.2015న మొదటి ప్రతివాది కారపొరేషన్ తో 
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ఒప్ొందం క్ుదుర్టాక్ునానర్ని పిటిషనర్ వాదించార్ట. పిటిషనర్ అంతటా నాణయతను కొనస్ాగించాలి్ 

వచ్చాంది. పిటిషనర్ చ పిొనటుో  గుంటూర్టలోని డ ైరెక్ురేట్ ఆఫ్ మ రె్టింగ్ అండ్ ఇన ్ెక్షన్ రజజనల్ 

అగామర్్ లేబొ రేటరజలో అనలిటిక్ల్ టెస్ిు ంగ్ నిర్ాహ ంచ్చన తరాాత అనిన బాయచోలో కాాలిటీ సరిుఫికెటోను 

గమయస్ాా నానికి ప్ంప్లేదు. పిటషినర్ సదర్ట ప్రయోగశాల నుంచ్చ ముందసుా  తనిఖీ నివేదిక్లను 

అందించడంలో విఫలమయ యర్ట, ఇది ఒప్ొందం యొక్్ నియమనిబంధ్నలను ఉలోంఘ ంచ్చంది. 

20.01.2016న నోటీసు జారజ చేయడం దాారా పిటిషనర్ క్ు అవకాశం క్లిొంచ్చ, పిటిషనర్ వివర్ణను 

ప్రిశ్రలించ్చన తరాాత ఒప్ొంద ప్దం న ం.10(ఎ) ప్రకార్ం రాయండమ్ శాంపిల్్ స్సక్ర్ణ, విశలోషణ, ప్రజక్ష 

నివేదిక్లను సమరిొంచేందుక్ు నియమించ్చన థర్్ పారజు ఎన్ స్ీఎంఎల్ హ ైదరాబాద్ ను ప్రిగణనలోకి 

తీసుక్ుని జరిమ నా, బాో క్ లిస్ు  విధిసూా  ఉతార్టాలు జారజ చేస్ింది. నిబంధ్నలు, షర్తులు న ం.XVII 

(జ) ప్రకార్ం సర్ఫరా చేస్స సంసాను బాో క్ లిస్ు  లో పెటటు  అధికార్ం కారపొరేషన్ క్ు ఉందని, ఆ అధికారానిన 

ఉప్యోగించ్చ పిటిషనర్ ను ఏడాది పాటు బాో క్ లిస్ు  లో పెటాు ర్ని ఆయన వాదంిచార్ట. 

12. సర్ఫరా చేస్ిన ఉతొతాి నాణయతక్ు సంబంధించ్చ ఈ పిటిషన్ వివాదాసొద ప్రశనలను 

లేవన తుా తుందని, అల గే ఒప్ొందంలోని నియమనిబంధ్నలను ఉలోంఘ ంచ్చందని, అందువలో, 

పిటిషనర్ మధ్యవరాితా కాో జ్ ప్ర్ంగా మధ్యవరాితా ప్రిషా్రానిన ప ందాలని 1వ ప్రతివాద ి తర్ఫు 

స్ీనియర్ స్ాు ండింగ్ కౌన ్ల్ వాదించార్ట. 

13. పారజులక్ు విదాాంసుల ైన నాయయవాదులు సమరిొంచ్చన సమర్ొణలను నేను ప్రిగణనలోకి 

తీసుక్ునానను మరియు రికార్ట్ లో ఉనన విషయ లను ప్రిశ్రలించాను. 

14. ప్క్ాల తర్ఫున విదాాంసులు సమరిొంచ్చన సమర్ొణల దృషాు ు కింది అంశాలు ప్రిగణనలోకి 

తీసుకోవాలి. 

(1) పిటిషనర్ క్ు వాదనలు వినిపించే అవకాశం క్లిొంచే సహజ నాయయ సూతరా లను ఉలోంఘ ంచడమ ే

ఈ ఉతార్టాలక్ు కార్ణమ ? 
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(2) ఒప్ొందం ప్రకార్ం మధ్యవరాితా ప్రిషా్రానిన ప ందడానికి పిటిషనర్ ను తొలగించాల ? 

15. హ ైదరాబాదలో ని ఎనీ్ఎంఎల్ విశలోషణ నివేదిక్ను పిటిషనర్ట్ అందజేయలేదని పిటిషనర్ తర్ఫు 

నాయయవాది వాదించ్చనంత వర్క్ు, రిట్ పిటిషను్ మదదతుగా అఫిడవిటలో ని పసరా-6లో పసరప్నానర్ట. 

కౌంటర్ అఫిడవిట్ లో ఈ నిరిదషు  వాదనను నిరిదషుంగా ఖండించలేదు. హ ైదరాబాద్ లోని థర్్ పారజు ఎన్ 

స్ీఎంఎల్ ఎనలిస్ు రిపల ర్టు ను పిటిషనర్ క్ు ఇవాడం కౌంటర్ అఫిడవిట్ లో మొదటి స్ాా నంలో ఉనన 

అంశం కాదు. 20.01.2016 నాటి షల కాజ్ నోటీసును ప్రిశ్రలిస్సా  థర్్ పారజు రిపల ర్టు  కాపీని పిటిషనర్ క్ు 

అందజేస్ినటుో  క్నిపించడం లేదు. 

16. 28.01.2016న పిటిషనర్ ఇచ్చాన సమ ధానానిన ప్రిశ్రలిస్సా , బాయచ్ నంబర్, తయ రజ తేదీ, 

పారామీటరో్ వివరాలను త లియజేయ లని పిటిషనర్ కారపొరేషనున అభయరాించార్ని, అయతే ఈ 

విషయ నిన పిటిషనర్ట్ త లియజేస్ినటుో  రికార్ట్ లోో  ఏమీ లేదని త లుస్లా ంది. 

17. వివర్ణ సంతృపిా క్ర్ంగా లేదని చ ప్ొడం మినహా పిటిషనర్ సమరిొంచ్చన వివర్ణను ప్రిగణనలోకి 

తీసుకోలేదు. 

18. సహజ నాయయం యొక్్ పరా థమిక్ సూతరం ఏమిటంటట, తీర్టొ పరా ర్ంభం కావడానికి ముందు, 

సంబంధిత అధికారి తనపెై ఉనన కేసు నోటసీును బాధిత ప్క్ానికి ఇవాాలి, తదాారా అతను తనను 

తాను సమరాించుకోగలడు. 

19. యూఎంస్ీ టెకానలజీస్ (పీ) లిమిటెడలో  ఫుడ్ కారపొరేషన్. నాస్ిర్ అహమద్ వరె్స్ క్స్లు డియన్ 

జనర్ల్, ఎవాక్ూయ పరా ప్రజు 8 కేసులో ఇచ్చాన తీర్టొను గౌర్వనీయ సుపీరంకోర్టు  ప్రస్ాా వించ్చంది, దీనిలో 

నోటీసుక్ు అతనిపెై ఉనన కేసుక్ు సమ ధానం ఇవాడానికి వీలుగా ఏ నిరిదషు  పరా తిప్దిక్న చర్య 

తీసుకోవాలనుక్ుంటునానరో పసరప్నడం అవసర్ం అని పసరప్ంది. ఈ షర్తులు సంతృపిా  చ ందక్పల తే, 

ఆ వయకిాకి వినడానికి సహేతుక్మ ైన అవకాశం ఇవాబడిందని చ ప్ొలేము. 
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20. పిటిషనర్ ను ఏడాద ిపాటు బాో క్ లిసుు లో పెటుడానికి సంబంధించ్చన ఉతార్టాలక్ు సంబంధించ్చ, 

16.06.2016 నాటి మధ్యంతర్ ఉతార్టాల దాారా పిటిషనర్ ను బాో క్ లిస్ు  లో పెటిున అంశాలను, మరజ 

ముఖయంగా 20.01.2016 నాటి నోటీసును, 28.01.01, 28.01 తేదీల సమ ధానానిన ప్రిగణనలోకి 

తీసుక్ుని పిటిషనర్ ను బాో క్ లిస్ు  లో పెటిున మేర్క్ు మ తరమే ఈ కోర్టు  మధ్యంతర్ సస్ెొనషన్ విధించ్చంది. 

బాో క్ లిస్ు  లో పెటిున చర్యక్ు సంబంధించ్చ పిటిషనర్ నుంచ్చ ఎల ంటి నోటీసు ఇవాడం మరియు వివర్ణ 

కోర్డం గురించ్చ సూచ్చంచవదుద . 

7(2021) 2 ఎస్ీ్స్ీ 551 

8(1980) 3 SCC 1 

21. కౌంటర్ అఫిడవిట్ తో పాటు 20.01.2016న దాఖలు చేస్ిన నోటీసులో బాో క్ లిసుు లో చేరేా చర్యను 

క్ూడా ప్రతిపాదించ్చనటుో  క్నిపించలేదు. 20.01.2016 నాటి నోటసీును చదివితే ఇద ిబాో క్ లిస్ు లో 

ప్రతిపాదిత చర్యక్ు నోటీసు కాదని సొషుమవుతోంది. 

22. స్ాు ండింగ్ కౌన ్ల్ 20.05.2015 నాటి టెండర్ షర్తులోో ని షర్తు న ంబర్ట XVII (g) ఈ కింిది 

విధ్ంగా ఉంది: 

"XVII: నాణయతా నియంతరణ షర్తులు: (g) నిరేదశత టెండర్ స్ెొస్ిఫికేషన్ లక్ు విర్టదాంగా ఏవ ైనా 

అవక్తవక్లు నివేదించబడినటోయతే, స్ెక్ూయరిటీ డిపాజట్ మరియు బాయంక్ గాయర్ంటీని జప్ుా  

చేయడానికి అర్హత క్లిగి ఉంటుంది, సర్ఫరాదార్టని బాో క్ లిస్ు  చేయడం, అసుర్కి్త, కీటకాలు స్ల కిన 

మరియు నాస్ిర్క్ం మొదల ైన వాటిని సర్ఫరా చేస్ినందుక్ు సర్ఫరాదార్టపెై కిమిినల్ చర్యలు 

తీసుకోవడం. 

23. ఈ ఒప్ొందంలో సర్ఫరాదార్టను కారపొరేషన్ బాో క్ లిసుు లో పెటటు  వ సులుబాటు ఉననప్ొటికీ, బాో క్ 

లిస్ు  లో ప్రతిపాదిత చర్యక్ు వయతిరేక్ంగా సంబంధిత వయకిాకి వాదనలు వినిపించే అవకాశానిన 
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క్లిొంచడం, అటువంటి చర్య తీసుకోవడానికి గల కార్ణాలను పసరప్నడం సహజ నాయయ సూతరా లక్ు 

అనుగుణంగా అటువంటి అధికారానిన ఉప్యోగించాలి్ ఉంటుంది. 

24. ప్రసుా త కేసులో, బాో క్ లిస్ు  యొక్్ ప్రతిపాదతి చర్యను క్ూడా 20.01.2016 నాటి నోటీసులో 

పసరప్నలేదు. బాో క్ లిస్ు  లో పెటుడం వలో స్ివిల్ ప్ర్యవస్ానాలు ఉంటాయని, బాో క్ లిసుు లో పెటటు  చర్య 

తీసుక్ునే ముందు విచార్ణక్ు అవకాశం క్లిొంచాలని చటుంలో నిర్ణయంచార్ట. 

25. ఎర్టస్ియన్ ఎకిాపెమంట్ అండ్ కెమిక్ల్్ వి. బాో క్ లిస్ు  ఉతార్టాలు ఏ ఒక్్ ఒప్ొందానికి 

సంబంధించ్చనవి కావని సుపీరంకోర్టు  సొషుం చేస్ింది. బాో క్ లిస్ు  ఆర్్ర్ లో స్ివిల్ ప్ర్యవస్ానాలు 

ఉంటాయ. ఇది ఒక్ బూతును క్లిగిసుా ంది. ఇది ల వాదేవీల విషయంలో బాో క్ లిస్ు  లో ఉనన 

వయక్ుా లక్ు, ప్రభుతాానికి మధ్య అవరోధానిన సృష్ిుసుా ంది. బాో క్ లిసుు లు "బలవంతప్ు స్ాధ్నాలు". ఒక్ 

వయకిా ప్రయోజనాల కోసం ప్రభుతాంతో చటుబదామ ైన సంబంధాలను క్ుదుర్టాక్ునే హక్ు్ మరియు 

ప్రయోజనానిన నిరోధించే ప్రభావానిన బాో క్ లిస్ు లో ఉంచడం జర్టగుతుందని అభపరా యప్డింది. బాో క్ 

లిస్ు  ఆర్్ర్ దాారా వ ైక్లయం సృష్ిుంచబడిందన ేవాసావం సంబంధిత అథారిటీకి ఆబజీ కిువ్ సంతృపిా  ఉండాలని 

సూచ్చసుా ంది. బాో క్ లిసుు లో పెటుడానికి ముందు సంబంధిత వయకిాకి తన కేసుక్ు పరా తినిధ్యం వహ ంచే 

అవకాశం ఇవాాలననది నాయయమ ైన ఆట యొక్్ పరా థమిక్ సూతరా లు. 

9(1975) 1 SCC 70 

26. యుఎంస్ి టెకానలజీస్ (పి) లిమిటెడ్ (సుప్ర) లో గౌర్వనీయ సుపీరంకోర్టు  బాో క్ లిస్ు  లో ఒక్ వయకిా 

లేదా సంసాక్ు ప్రభుతా ఒప్ొందాలోో కి ప్రవేశంచే ప్రతేయక్ అవకాశానిన నిరాక్రించే ప్రభావానిన క్లిగి 

ఉందని అభపరా యప్డింది. ఎందుక్ంటట ప్రభుతా ఒప్ొందాలోో  ప్రభుతామే ప్రతి ప్క్షంగా ఉంటుంది 

కాబటిు , అటువంటి ఒప్ొందాలోో  ఏక్ప్క్షంగా, వివక్ష లేక్ుండా పాలగా నడానికి అర్టహ ల ైన ప్రతి ఒక్్రికీ 

సమ న అవకాశం క్లిొంచాలి. బాో క్ లిస్ు లో పెటుడం వలో ఈ హక్ు్ను హరించడమే కాక్ుండా, బాో క్ 

లిసుు లో ఉనన వయకిా ప్రతిషఠ క్ు భంగం వాటిలుో తుంది మరియు వయకిా యొక్్ సాభావానిన ప్రశానరా్క్ం 
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చేసుా ంది. బాో క్ లిస్ు  లో ఉనన వయకిా భవిషయతుా  వాయపార్ అవకాశాలపెై బాో క్ లిస్ు  లో పెటుడం దీర్ఘకాలిక్ 

పౌర్ ప్రిణామ లను క్ూడా క్లిగి ఉంటుంది. బాో క్ లిస్ు  ప్రభావాల తీవరత దృషాు ు సహజ నాయయ 

సూతరా లను క్చ్చాతంగా పాటించాలి్న అవసర్ం ఉందని సుపీరంకోర్టు  అభపరా యప్డింది. 

27. యుఎంస్ి టెకానలజీస్ (పి) లిమిటడె్ (సుపరా )లో, పిటషినర్ పె ైకారపొరేషన్ షల కాజ్ నోటీసు ఇచ్చాన 

వాసావం వివాదంలో లేదు, కానీ అందులో పిటిషనర్ తర్ఫున వాదించ్చన విషయం ఏమిటంటట, ఆ 

షల కాజ్ నోటీసులోని అంశాలు కారపొరేషన్ దాారా బాో క్ లిస్ు  లో ప్రిగణించబడతాయని పిటిషనర్ 

ఊహ ంచలేదు. ఈ నేప్థయంలో గూరాా  స్ెక్ూయరిటీ సరజాస్ెస్ కేసులో గతంలో ఇచ్చాన తీర్టొను సుపీరంకోర్టు  

ప్రస్ాా వించ్చంది. స్సుట్ (ఎన్ స్ిటి ఆఫ్ ఢిలోీ)10, దీనిలో "ఒక్ షల కాజ్ నోటీసు బాో క్ లిస్ు  ఆర్్ర్ క్ు చ లుో బాటు 

అయయయ ఆధారానిన ఏర్ొర్టచుకోవాలంటట, అటువంటి నోటీసును సొషుంగా పసరప్నాలి, లేదా నోటీసు జారజ 

చేస్ిన వయకిా యొక్్ ఉదేదశయం సొషుంగా ఊహ ంచగలిగే విధ్ంగా ఉండాలి. బాో క్ లిస్ు  విధించడానికి 

ఉదేద శంచ్చన వయకిాకి, అతని బాో క్ లిస్ు  క్ు వయతిరేక్ంగా కార్ణానిన చూపించడానికి తగిన, సమ చార్ంతో 

క్ూడిన మరియు అరా్వంతమ ైన అవకాశం ఉందని నిరాా రించడానికి అటువంటి సొషుమ ైన నోటసీు 

అవసర్ం". 

28. యుఎంస్ి టెకానలజీస్ (పి) లిమిటెడ్ (సుపరా ) లో గౌర్వ సుపీరంకోర్టు  బడ్ డాక్ుయమ ంటలో  అర్హతక్ు 

వయతిరేక్ంగా బాో కోిసుు ు పసరప్నే కాో జు ఉననంత మ తార న షల కాజ్ నోటీసులో ప్రతిపాదిత చర్య గురించ్చ 

సొషుమ ైన ప్రస్ాా వన ఉండవలస్ిన ఆవశయక్తను తీర్ాలేమని పసరప్ంది. ఈ కేసులో, కారపొరేషన్ నోటీసు 

బాో క్ లిస్ు  గురించ్చ ప్ూరాిగా మౌనం వహ ంచ్చంది, అందువలో ఇచ్చాన నోటీసుక్ు అనుగుణంగా కారపొరేషన్ 

అటువంటి చర్యను తీసుకోగలదని మరియు బాో క్ లిస్ు  లో పెటుడానికి షల కాజ్ నోటీసులో కారపొరేషన్ 

తన మనసు్ను వయకా్ం చేస్ి ఉంటట, దానిలోని పిటిషనర్ అటువంటి చర్యను ఊహ ంచడానికి 

దారితీయదని అభపరా యప్డింది. పిటషినర్ దీనికి తగిన సమ ధానం దాఖలు చేయవచుా. 

10 (2014) 9 ఎస్ స్ిస్ి 105 
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29. యుఎంస్ి టెకానలజీస్ (పి) లిమిటెడ్ (సుపరా ) లో పసరాగాిఫ్ లు-14 నుండి 21 మరియు 25 వర్క్ు 

ఈ కింిది విధ్ంగా ప్ునర్టతొతాి చేయడం సముచ్చతం: 

14. ప్రతేయకించ్చ, ఒక్ వయకిా లేదా సంసాను ప్రభుతాం లేదా రాషు ర కారపొరేషన్ బాో క్ లిసుు లో పెటిున 

సందర్భంలో, బాో క్ లిస్ు  యొక్్ తీవరమ ైన ప్ర్యవస్ానాలు మరియు బాో క్ లిస్ు  లో ఉనన వయకిా  / సంసాక్ు 

క్లిగే అప్ఖ యతి కార్ణంగా చ లుో బాటు అయయయ, నిరిదషుమ ైన మరియు సొషుమ ైన షల కాజ్ నోటీసు అవసర్ం 

చాల  ముఖయమ ైనది. ఇక్్డ, బాో క్ లిస్ు  యొక్్ భావనను మరియు దాని వలో సంభవించ ే

ప్ర్యవస్ానాల తీవరతను వివరించడం ప్రయోజనక్ర్ంగా ఉంటుంది. బాో క్ లిస్ిుంగ్ అనేది ఒక్ వయకిా లేదా 

సంసాక్ు ప్రభుతా ఒప్ొందాలోో కి ప్రవేశంచే ప్రతేయక్ అవకాశానిన నిరాక్రించే ప్రభావానిన క్లిగి ఉంటుంది. 

ఎందుక్ంటట ప్రభుతా ఒప్ొందాలోో  ప్రభుతామే ప్రతయరిాగా ఉంటుంది కాబటిు , అటువంటి ఒప్ొందాలోో  

ఏక్ప్క్షంగా, వివక్ష లేక్ుండా పాలగా నడానికి అర్టహ ల ైన ప్రతి ఒక్్రికీ సమ న అవకాశం క్లిొంచాలి. బాో క్ 

లిస్ు  లో పెటుడం వలో ఈ హక్ు్ను హరించడమే కాక్ుండా, బాో క్ లిసుు లో ఉనన వయకిా ప్రతిషఠ క్ు భంగం 

వాటిలుో తుంది మరియు ఆ వయకిా యొక్్ వయకిాతాానిన ప్రశానరా్క్ం చేసుా ంది. బాో క్ లిస్ు  లో ఉనన వయకిా 

భవిషయతుా  వాయపార్ అవకాశాలపెై బాో క్ లిస్ు  లో పటెుడం దీర్ఘకాలిక్ పౌర్ ప్రిణామ లను క్ూడా క్లిగి 

ఉంటుంది. 

15. ప్రసుా త కేసులో క్ూడా, అనేక్ ఇతర్ ప్రభుతా కారపొరేషనుో  ఇప్ుొడు పిటషినరోా  తమ ఒప్ొందాలను 

ర్దుద  చేసుక్ునానయ మరియు / లేదా పిటిషనర్టన బాో కోిస్ు  ఆర్్ర్ ఉననప్ొటికీ భవిషయతుా  టెండరో్లో 

పాలగా నక్ుండా నిరోధించడం వలో కారపొరేషన్ బాో క్ లిస్ు  ఆర్్ర్ కార్ణంగా తమక్ు తీవరమ ైన ప్క్షపాతం 

ఏర్ొడిందని పిటిషనర్ వాదించార్ట. వాసావానికి, కారపొరేషన్ యొక్్ మధ్యప్రదేశ్ పరా ంతీయ 

కారాయలయ నికి మ తరమే ప్రిమితం. ఒక్ వయకిా యొక్్ పౌర్ మర్ణానికి సమరా్వంతంగా దారితీస్స ఈ 

డొమినో ప్రభావం, బాో క్ లిస్ు  లో ఉనన వయకిా యొక్్ ప్ర్యవస్ానాలు ఒక్ నిరిదషు  ప్రభుతా సంసాతో బాో క్ 

లిస్ు  లో ఉనన వయకిా యొక్్ ల వాదేవీలక్ు మించ్చ ప్రయ ణిస్ాా యని చూపిసుా ంది మరియు దీనిని 
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దృష్ిులో ఉంచుక్ుని, ఒక్ సంసాను బాో క్ లిస్ు  లో పటెాు లని కోరినప్ుొడల ో  సహజ నాయయ సూతరా లక్ు 

ఖచ్చాతంగా క్టుు బడి ఉండాలని ఈ కోర్టు  స్ిా ర్ంగా సూచ్చంచ్చంది. 

16. బాో క్ లిసుు లో పెటుడం వలో క్లిగే ప్రభావాల తీవరత, బాో క్ లిస్ు  లో పెటాు లని ఆదేశంచే ముందు సహజ 

నాయయ సూతరా లను క్చ్చాతంగా పాటించాలి్న ఆవశయక్తను ఎర్టస్ియన్ ఎకిాప్ మ ంట్ అండ్ 

కెమిక్ల్్ లిమిటెడ్ లోని ఈ కోర్టు  ఎతాిచూపింది. స్సుట్ ఆఫ్ డబుో ు.బ. [ఎర్టస్ియన్ ఎకిాపెమంట్ & 

కెమిక్ల్్ లిమిటెడ్ వరె్స్ స్సుట్ ఆఫ్ డబుో ు.బ., (1975) 1 ఎస్.స్ి.స్ ి70] ఈ కింిది ప్దాలోో : (ఎస్.స్ి.స్ ి

పసజీలు 74-75, పసరా 12, 15 & 20) 

"12. ... బాో క్ లిస్ు  లో పెటుడం వలో ప్బోక్ కాంటార క్ు విషయంలో ఒక్ వయకాికి సమ న అవకాశాలు లేక్ుండా 

పల యయ ప్రమ దం ఉంది. ఆమోదం ప ందిన జాబతాలో ఉనన వయకిా బాో క్ లిసుు లో పెటుడం వలో ప్రభుతాంతో 

సత్ంబంధాలు న ర్ప్లేక్పల తునానర్ట. మ టీరియల్ క్ియవిక్ియ ల విషయంలో ప్రభుతాంతో 

వయవహరించే వయకిాకి చటుబదామ ైన ఆసకాి లేదా ఆకాంక్ష ఉంటుంది. ఒక్ వయకిా ప్క్షపాతానికి అనుగుణంగా 

రాజయం వయవహరించ్చనప్ుొడు దానికి చటుబదాత ఉండాలి. 

15. ... బాో క్ లిస్ు  ఆర్్ర్ లో స్ివిల్ ప్ర్యవస్ానాలు ఉంటాయ. ఇది ఒక్ బూతును క్లిగిసుా ంది. ఇది 

ల వాదేవీల విషయంలో బాో క్ లిస్ు  లో ఉనన వయక్ుా లక్ు, ప్రభుతాానికి మధ్య అవరోధానిన సృష్ిుసుా ంది. 

బాో క్ లిస్ు  లు "బలవంతప్ు స్ాధ్నాలు". 

20. బాో క్ లిస్ిుంగ్ అనేది ఒక్ వయకిా ప్రయోజనాల కోసం ప్రభుతాంతో చటుబదామ ైన సంబంధ్ంలోకి 

ప్రవేశంచే హక్ు్ మరియు ప్రయోజనానిన నిరోధించే ప్రభావానిన క్లిగి ఉంటుంది. బాో క్ లిస్ు  ఆర్్ర్ దాారా 

వ ైక్లయం సృష్ిుంచబడిందన ేవాసావం సంబంధిత అథారిటీకి ఆబజీ కిువ్ సంతృపిా  ఉండాలని సూచ్చసుా ంది. 

బాో క్ లిస్ు  లో పెటుడానికి ముందు సంబంధిత వయకిాకి తన కేసును వాదించ ేఅవకాశం ఇవాాలననది 

నాయయమ ైన ఆట యొక్్ పరా థమిక్ సూతరా లు. 
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17. అదే విధ్ంగా ర్ఘునాథ్ ఠాక్ూర్ లోని ఈ కోర్టు  వి. బీహార్ రాషు రం (ర్ఘునాథ్ ఠాక్ూర్ వరె్స్ స్సుట్ 

ఆఫ్ బీహార్, (1989) 1 ఎస్ స్ిస్ి 229) సహజ నాయయ సూతరా లను పాటించలేదనే కార్ణంతో భవిషయతుా  

ఒప్ొందాల కోసం బాో క్ లిస్ు  లో పెటటు  ఉతార్టాలను కొటిువేస్ింది. ఆ కేసులో తీర్టొ స్ారాంశం ఇల  ఉంది: 

(ఎస్ స్ిస్ి పసజీ 230, పసరా 4) 

"4. ... [1] పౌర్ ప్ర్యవస్ానాలు క్లిగిన ఏ ఉతార్టా అయనా సహజ నాయయ సూతరా లను అనుసరించ్చన 

తర్టవాతే జారజ చేయ లనేది చటుపాలన యొక్్ సూతరము. వాయపార్ వ ంచరో్క్ు సంబంధించ్చ ఏ వయకిాన ైనా 

బాో క్ లిసుు లో పెటుడం వలో సంబంధిత వయకాి భవిషయతుా  వాయపార్ంపెై ప్రభావం ప్డుతుందని గహి ంచాలి. 

నిబంధ్నలు అల  వయకీాక్రించక్పల యనా, ఏద ైనా ఉతార్టా దాారా ప్రభావితమ ైన ప్క్ాలక్ు ఆ ఉతార్టాక్ు 

వయతిరేక్ంగా వాదనలు వినిపించే మరియు విజఞప్ుా లు చేస్స హక్ు్ ఉండాలనేది సహజ నాయయం యొక్్ 

పరా థమిక్ సూతరం. 

18. గూరాా  స్ెక్ూయరిటీ సరజాస్ెస్ లోని ఈ కోర్టు  వి. రాషు రం (ఎన్ స్ిటి ఆఫ్ ఢిలోీ) [గూరాా  స్ెక్ూయరిటీ సరజాస్ెస్ 

వరె్స్ స్సుట్ (ఎన్ స్ిటి ఆఫ్ ఢిలోీ), (2014) 9 ఎస్ స్ిస్ి 105] బాో క్ లిస్ు  అనేది ఒక్ వయకిా యొక్్ పౌర్ 

మర్ణానికి సమ నమని వరిణంచ్చంది, ఎందుక్ంటట బాో క్ లిస్ు  క్ళంక్ం సాభావానిన క్లిగి ఉంటుంద ి

మరియు ఒక్ వయకాిని ప్రభుతా టెండరో్లో పాలగా నక్ుండా నిరోధిసుా ంది, తదాారా అతనిన ప్రభుతా 

కాంటార క్ుు ల మంజూర్ట నుండి నిరోధిసుా ంది. అది ఈ విధ్ంగా నిర్ాహ ంచబడింది: (ఎస్.స్.ిస్ి పసజీ 115, 

పసరా 16) 

16. బాో క్ లిసుు లో పెటుడానికి ముందు షల కాజ్ నోటీసు ఇవాాలి్ రావడం పారజుల స్ాధార్ణ విషయం. ఈ 

విషయంలో చటుం దృఢంగా ఉంది మరియు పెదదగా విసాృతీక్ర్ణను క్ూడా కోర్దు. బాో క్ లిసుు లో పెటిున 

వయకిాకి అవకాశం ఇవాడం దాారా సహజ నాయయ సూతరా లను పాటించాలి్న ఆవశయక్త దీని వ నుక్ 

సరైెన, దృఢమ ైన హేతుబదాత ఉంది. బాో క్ లిస్ు  లో పెటుడం వలో అనేక్ స్ివిల్ మరియు/లేదా చ డు 

ప్ర్యవస్ానాలు చోటు చసేుక్ుంటాయ. బాో క్ లిస్ు  లో పెటిున వయకిాని "స్ివిల్ డ త్"గా అభవరిణస్ాా ర్ట. 

అటువంటి ఉతార్టా క్ళంక్ం సాభావానిన క్లిగి ఉంటుంది మరియు అటువంటి వయకిాని ప్రభుతా 
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టెండరో్లో పాలగా నక్ుండా నిరోధిసుా ంది, అంటట ప్రభుతా కాంటార క్ుు ల మంజూర్ట నుండి అతనిన 

మినహాయంచడం. 

19. పెై నిర్ణయ ల దృషాు ు, అనిన ప్రిపాలనాప్ర్మ ైన నిర్ణయ లలో, ముఖయంగా బాో క్ లిస్ు  క్ు 

సంబంధించ్చన నిర్ణయ లోో  విచార్ణక్ు సహేతుక్మ ైన అవకాశం క్లిొసూా  ముందసుా  షల కాజ్ నోటీసు 

ఇవాడం ఒక్ ముఖయమ ైన అంశమని, ఇది బాో క్ లిస్ు  లో ఉనన సంసాక్ు తీవరమ ైన ప్రిణామ లను 

క్లిగిసుా ందని సొషుమవుతోంది. ఈ సందరాభలలో, చ లుో బాటు అయయయ షల కాజ్ నోటీసును సమరిొంచడం 

చాల  ముఖయం మరియు అల  చేయడంలో విఫలమ ైతే, దాని ప్రకార్ం బాో క్ లిస్ు  లో ఉంచే ఏద ైనా 

ఉతార్టాక్ు పరా ణాంతక్ం అవుతుంది. 

20. ప్రసుా త కేసులో పిటషినరైెొ కారపొరేషన్ 10-4-2018న జారజ చేస్ిన షల కాజ్ నోటీసు వాసావిక్త 

వివాదంలో లేదు. బదులుగా, పిటిషనర్ తర్ఫున శ్రి బజనరజీ వాదించ్చన విషయం ఏమిటంటట, ఆ షల కాజ్ 

నోటీసులోని అంశాలు కారపొరేషన్ బాో క్ లిస్ు  ఉతార్టాలను ప్రిశ్రలిసుా నానయని పిటిషనర్ ఊహ ంచే 

విధ్ంగా లేవు. గూరాా  స్ెక్ూయరిటీ సరజాస్ెస్ (గూరాా  స్ెక్ూయరిటీ సరజాస్ెస్ వరె్స్ స్సుట్ (ఎన్ స్ిటి ఆఫ్ ఢిలోీ), 

(2014) 9 ఎస్ స్ిస్ి 105) షల కాజ్ నోటీసులో అటువంటి చర్యను ప్రతేయక్ంగా ప్రతిపాదించక్ుండా / 

ఆలోచ్చంచక్ుండా బాో క్ లిస్ు  చర్య తీసుకోవచాా అని ఈ కోర్టు  నిర్ణయంచాలి్న కేసు. అందుకోసం షల కాజ్ 

నోటీసులోని అంశాలను దృష్ిులో ఉంచుక్ుని బాో క్ లిసుు లో పెటుడం వంట ి ప్రతిక్ూల చర్యలను 

అవలంబంచవచాని ఈ కోర్టు  ఈ కింిది మ రా్దర్శకాలను నిరేదశంచ్చంది: (ఎస్ స్ిస్ి పసజీలు 118-19, పసరా 

21-22)"షల కాజ్ నోటీసులోని అంశాలు 

21. అయతే, కేందర సమసయ, తీసుకోదలచుక్ునన చర్యను పసరప్నాలి్న ఆవశయక్తక్ు సంబంధించ్చనది. 

షల కాజ్ నోటీస్ ఇవాడం వ నుక్ ఉనన పరా థమిక్ ఉదేద శం నోటీసుదార్టడికి తనపెై పెటిున క్చ్చాతమ ైన 

కేసును అరా్ం చేసుక్ునేల  చేయడమే. దీనికి అతను చేస్ిన ఉలోంఘనలు మరియు ఎగవేతలను 

వివరించే వాదనల ప్రక్టన అవసర్ం, తదాారా అతను వాటిని తిపిొకొటుడానికి అవకాశం లభసుా ంది. 

మ  దృష్ిులో, అటువంట ి ఉలోంఘనక్ు తీసుకోవలస్ిన చర్య సాభావం మరపక్ అవసర్ం. ఫిరాయదు 



 
2023:APHC:9988 

 

చేయబడ్ డిఫాల్ు  లు/ఉలోంఘనలు సంతృపిా క్ర్ంగా వివరించబడనప్ొటికీ, ఇవాబడ్ కేసులో 

ప్రతిపాదిత చర్య అవసర్ం లేదని నోటీసుదార్టడు ఎతాి చూపస విధ్ంగా క్ూడా దీనిని పసరప్నాలి. బాో క్ 

లిస్ు  విషయ నికి వస్సా , ఇది స్ాధ్యమ ైనంత క్ఠినమ ైన చర్య అనే వాసావానిన ప్రిగణనలోకి తీసుక్ుంటట, 

ఈ ఆవశయక్త మరింత అనివార్యమవుతుంది. 

22. షల కాజ్ నోటీసు యొక్్ ఉదేద శయం ప్రధానంగా నోటీసుదార్టడు తనపెై చర్యను ప్రతిపాదించ్చన 

కార్ణాలను చేర్టకోవడానికి వీలు క్లిొంచడమే అని హ ైకోర్టు  సర్ళంగా పసరప్ంది (గూరాా  స్ెక్ూయరిటీ 

సరజాస్ెస్ వరె్స్ స్సుట్ (ఎని్టి ఆఫ్ ఢిలోీ), 2013 ఎస్ి్స్ి ఆన లో న్ డ ల్ 4289). ఈ మేర్క్ు హ ైకోర్టు  

సమరా్నీయమే అనడంలో సందేహం లేదు. ఏదేమ ైనా, నోటీసు ఏ పరా తిప్దిక్న చర్యను ప్రతిపాదించ్చందల 

సంతృపిా క్ర్ంగా చేర్టకోక్పల తే దాని ప్ర్యవస్ానం ఏమిటల పసరప్నడం క్ూడా అంతే ముఖయం. మరో 

మ టలో చ పాొలంటట, సహజ నాయయ సూతరా ల అవసరాలను తీర్ాడానికి, షల కాజ్ నోటీసు ఈ కింిది 

రెండు అవసరాలను తీరాాలని మేము అభపరా యప్డుతునానము: 

(i) డిపార్టు మ ంటు ప్రకార్ం చర్య అవసర్మయయయ మ టీరియల్/ఆధార్ం; 

(ii) నిరిదషు  జరిమ నా/చర్య తీసుకోవాలని ప్రతిపాదించబడింది. ఈ రెండల  నిబంధ్నను హ ైకోర్టు  

విసమరించలేక్పల యంది. షల కాజ్ నోటీస్ లో ప్రతేయక్ంగా పసరప్నక్పల యనా, దానిన చదవడం దాారా 

సొషుంగా, సుర్క్ితంగా గురిాంచగలిగితే, అది ఈ అవసరానిన తీర్ాడానికి సరిపల తుందని మేము 

తొందర్ప్డవచుా. 

21. ఈ విధ్ంగా, పెై చర్ా నుండి, షల కాజ్ నోటీసు బాో క్ లిస్ు  ఆర్్ర్ యొక్్ చ లుో బాటు అయయయ ఆధారానిన 

క్లిగి ఉండాలంటట, అటువంటి నోటీసు సొషుంగా పసరప్నాలి, లేదా దాని నుండి సొషుంగా అంచనా 

వేయగలిగే విధ్ంగా ఉండాలి, నోటసీు జారజ చేస్ిన వయకాి యొక్్ ఉదేద శయం ఉందని సొషుమ ైన చటుప్ర్మ ైన 

స్ిాతి వ లువడుతుంది. బాో క్ లిస్ు  విధించడానికి ఉదేదశంచ్చన వయకిాకి, అతని బాో క్ లిస్ు  క్ు వయతిరేక్ంగా 
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కార్ణానిన చూపించడానికి తగిన, సమ చార్ంతో క్ూడిన మరియు అరా్వంతమ ైన అవకాశం ఉందని 

నిరాా రించడానికి అటువంటి సొషుమ ైన నోటసీు అవసర్ం. 

25. బడ్ డాక్ుయమ ంట్ లో కేవలం ఒక్ కాో జు ఉండటం, అర్హతక్ు వయతిరేక్ంగా బాో క్ లిస్ు  లో పసరప్నడం, 

షల కాజ్ నోటీసులో ప్రతిపాదిత చర్య గురించ్చ సొషుంగా పసరప్నాలి్న అవసరానిన తీర్ాలేము. బాో క్ లిస్ు  

లో పెటుడంపెై కారపొరేషన్ నోటీసు ప్ూరాిగా నిశశబదంగా ఉందని, అందువలో, ఈ నోటీసుక్ు అనుగుణంగా 

కారపొరేషన్ అటువంటి చర్యను తీసుకోవచాని పిటిషనర్ ఊహ ంచడానికి ఇది దారితీయలేదు. బాో క్ లిస్ు 

లో పెటిున షల కాజ్ నోటీసులో కారపొరేషన్ తన అభపరా య నిన వయకా్ం చేస్ి ఉంటట, పిటిషనర్ దీనికి తగిన 

సమ ధానం దాఖలు చేస్సవార్ట. అందువలో, 10-4-2018 నాటి షల కాజ్ నోటీసు బాో క్ లిస్ు  లో చ లుో బాటు 

అయయయ షల కాజ్ నోటీసు యొక్్ అవసరాలను తీర్ాలేదని మేము అభపరా యప్డుతునానము. మ  

దృష్ిులో పిటిషనర్ ను బాో క్ లిసుు లో పెటాు లనన ఉతార్టాలు చటుంలో అనుమతించలేని షల కాజ్ నోటీసు 

ప్రిధిని దాటి సొషుంగా ఉనానయ. ఫలితంగా 9-1-2019 నాటి బాో క్ లిస్ు  ఉతార్టాలను 

కొనస్ాగించలేమని పసరప్ంది. 

30. ప్రసుా త కేసులో క్ూడా సపో్యర్ ను బాో క్ లిస్ు  లో పెటుడానికి కారపొరేషన్ క్ు అధికార్ం క్లిొసూా  

ఒప్ొందంలో ఒక్ కాో జు ఉననప్ొటికీ, అటువంట ి కాో జు ఉననంత మ తార న సపో్యర్ క్ు తగిన 

సమ ధానం ఇవాడానికి వీలుగా సపో్యర్ ను బాో క్ లిస్ు  లో పెటాు లని నోటసీు ఇవాక్ుండానే కారపొరేషన్ 

సపో్యర్ ను బాో క్ లిస్ు  లో పెటుడానికి అర్హత ఇవాదు. ప్రసుా త కేసులో నోటీసులు ఇచ్చానా బాో క్ లిసుు లో 

పెటాు లనే ప్రతిపాదనపె ైమౌనం వహ స్లా ంది. 

31. వ టిండియ  ఫారామసూయటిక్ల్్ లిమిటెడ్ లో వి. బాో క్ లిసుు లో పెటుడం అనేది వాణిజయ వయకిా 

ప్క్షపాతానికి వయతిరేక్ంగా ప్నిచేసుా ందని, ఇది ఒక్ క్ళంకానిన క్లిగిసుా ందని, ఇది సంసా/సంసా యొక్్ 

మర్ణ ఘంటిక్లు మోగిసుా ందని గౌర్వనీయ సుపీరంకోర్టు  అభపరా యప్డింది. 
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32. బాో క్ లిస్ు  లో పెటాు లనన ఉతార్టాలక్ు ముందు పిటిషనర్ క్ు అల ంటి విచార్ణ అవకాశం 

ఇవాలేదని రికార్ట్ లోో  ఉనన ఆధారాలను బటిు  సొషుమవుతోంది. 

33. కౌంటర్ అఫిడవిట్ లోని పసరా-10లో క్ూడా మొదటి ప్రతివాది ఇల  పసరప్నానడు: "..... 

20.01.2016 నాటి నోటీసును జారజ చేస్ిన మొదటి వయకిా ఆ నోటీసులో ఎక్్డా పిటిషనర్ ను బాో క్ లిస్ు  

లో పెటాు లని పసరప్నలేదని గౌర్వ నాయయస్ాా నం గమనించ్చంది. గౌర్వనీయ హ ైకోర్టు  యొక్్ పెై 

ప్రిశ్రలనక్ు అనుగుణంగా, 1 వ ప్రతిసొందక్ుడు పిటిషనర్ క్ు వివర్ణాతమక్ బాో క్ లిస్ు  నోటీసు ఇస్ాా డు. 

34. కాబటిు  ప్రతివాది కారపొరేషన్ క్ు ఆదేశాలను జారజ చేయడానికి ముందు, బాో క్ లిసుు లో పెటుడానికి 

నోటీసు ఇవాలేదని క్ూడా అంగజక్రించబడింది. 

35. అందువలో పిటిషనర్ ను ఏడాది పాటు బాో క్ లిసుు లో పెటుడం సహజ నాయయ సూతరా లను 

ఉలోంఘ ంచడమేనని, దానిని కొటిువేయ లని కోరార్ట. 

36. పిటిషనర్ తర్ఫు నాయయవాది పసరా-10లో పసరప్నన విధ్ంగా ఉదహరించ్చన తీర్టొలోో ని చటుం 

ప్రతిపాదన బాో క్ లిసుు లో పెటుడానికి ముందు సహజ నాయయ సూతరా లను పాటించాలనన ఆయన 

వాదనను బలప్ర్టసుా ంది. 

37. ఈ మేర్క్ు పాయంట్ న ం.1క్ు సమ ధానమివాడం, పిటిషనర్ట్ విచార్ణక్ు అవకాశం క్లిొంచడం 

సహజ నాయయ సూతరా లను ఉలోంఘ ంచ్చ ఉతార్టాలు జారజ చేయడం, తతఫలితంగా దానిన కొనస్ాగించడం 

క్ుదర్దు. 

38. 10.06.2015 నాటి ఒప్ొందం ప్రకార్ం మధ్యవరాితా కాో జు ప్రకార్ం మధ్యవరాితా ప్రకియిలో 

పిటిషనర్ క్ు ప్రతాయమ నయ ప్రిషా్ర్ం లభంచ్చనందున, రిట్ పిటిషన్ నిర్ాహణ స్ాధ్యం కాదని 

ప్రతివాదుల తర్ఫు నాయయవాది శ్రి ఎన్.మణిక్ంఠ తదుప్రి వాదన. 

39. నిర్ాహణ విషయంలో కింది తీర్టొలను ప్రిగణనలోకి తీసుక్ుని చరిాంచడం సముచ్చతం. 
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1. జగదీష్ మండల్ వి. ఒరిస్ా్ రాషు రం 12 

2. రాజేందర దివాన్ వరె్స్ ప్రదీప్ క్ుమ ర్ రాణిబాల 13 

3. మహారాషు ర చ స్ అస్ల స్ియయషన్ వి. యూనియన్ ఆఫ్ ఇండియ 14 

4. భార్త్ కోకింగ్ కోల్ లిమిటెడ్ వరె్స్ ఏఎంఆర్ దేవ్ ప్రభ15 

5. యూపీ ప్వర్ టార ని్మషన్ కారపొరేషన్ లిమిటడె్ v. CG ప్వర్ & ఇండస్ిు రయల్ స్ లూయషన్్ 

లిమిటెడ్.16 

6. రాధా క్ృషణ  ఇండస్ీు రస్ వి. హ చ్.ప.ి17 రాషు రం 

7. గెయల్ వరె్స్ ఇండియన్ పెటలర కెమిక్ల్్ కారపొరేషన్ లిమిటెడ్.1840. జగదీష్ మండల్ (సుపరా )లో, 

కాంటార క్ుు ల మంజూర్టపెై నాయయ సమీక్ష ప్రిధిపెై, గౌర్వ సుపీరంకోర్టు  గమనించ్చంది మరియు నాయయ 

సమీక్ష అధికారానిన ఉప్యోగించ్చ టెండర్ లేదా ఒప్ొంద విషయ లలో జోక్యం చేసుకోవడానికి 

ముందు, కోర్టు  తనక్ు తాను ప్రశనలను లేవన తాా లని పసరప్ంది; 

(i) అథారిటీ ఆమోదించ్చన ప్రకియి లేదా తీసుక్ునన నిర్ణయం దుర్టదేద శంతో క్ూడుక్ుననదా లేదా 

ఎవరికైెనా అనుక్ూలంగా ఉదేద శంచబడిందా; లేదా స్ీా క్రించ్చన ప్రకిియ లేదా తీసుక్ునన నిర్ణయం చాల  

నిర్ంక్ుశంగా మరియు అహేతుక్ంగా ఉననదా, "నిర్ణయం అటువంటిది, సహేతుక్ంగా మరియు 

సంబంధిత చటాు నికి అనుగుణంగా వయవహరించే ఏ బాధ్యతాయుతమ ైన అధికారి క్ూడా చేర్టకోలేడు" 

అని కోర్టు  చ ప్ొగలదు మరియు 

(2) ప్రజాప్రయోజనాలు ద బబతినానయ ? సమ ధానాలు ప్రతిక్ూలంగా ఉంటట రాజాయంగంలోని ఆరిుక్ల్ 

226 ప్రకార్ం జోక్యం చేసుకోరాదని సుపీరంకోర్టు  సొషుం చేస్ింది. టెండర్/కాంటార క్ుర్ పెై బాో క్ లిసుు లో 

పెటుడం లేదా జరిమ నా విధించడం లేదా రాషు ర పదెద  నోటో ప్ంపిణీ (సాల లు/దుకాణాల కేటాయంప్ు, 

ల ైస్ెను్లు, డీలర్ ష్ిప్ లు మరియు ఫరా ంచ ైజీల మంజూర్ట) క్ు సంబంధించ్చన కేసులు వేరే పరా తిప్దిక్న 
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ఉనానయని, ఎందుక్ంటట వాటికి అధిక్ స్ాా యలో నిషాొక్ిక్త అవసర్మని సుపీరంకోర్టు  

అభపరా యప్డింది. 

 

11 (2021) 1 ఎస్ి్స్ి 804 

12 (2007) 14 SCC 517 

13 (2019) 20 ఎస్ి్స్ి 143 

14 (2020) 13 ఎస్ి్స్ి 285 

15 (2020) 16 ఎస్ి్స్ి 759 

16 (2021) 6 ఎస్ి్స్ి 15 

17 (2021) 6 ఎస్ి్స్ి 771 

18 (2023) 3 ఎస్ి్స్ి 629 

41. రాజేందర దివాన్ (సుప్ర)లో గౌర్వనీయ సుపీరంకోర్టు  భార్త రాజాయంగంలోని ఆరిుక్ల్ 226 మరియు 

227 ప్రకార్ం ప్ర్యవేక్షణ మరియు / లేదా నాయయ సమీక్ష యొక్్ అస్ాధార్ణ అధికారానిన 

ఉప్యోగించడంలో, హ ైకోర్టు లు తీర్టొ యొక్్ మూలమ ైన పసటెంట్ తపిొ దం కేసుల జోకాయనిన 

ప్రిమితం చేస్ాా యని పసరప్ంది. నిర్ంక్ుశతాం మరియు/లేదా అసమంజసతాం, సహజ నాయయ 

సూతరా ల ఉలోంఘన, అధికార్ ప్రిధి లేక్పల వడం మరియు అధికారాలను ల కో్వడం. 

ఎల్.చందరక్ుమ ర్టన ప్రస్ాా విసూా .. భార్త రాజాయంగంలోని 226/227 అధిక్ర్ణల ప్రకార్ం హ ైకోర్టు క్ు 

ఉనన అధికారానిన రాజాయంగంలోని ఉలోంఘ ంచలేని పరా థమిక్ లక్షణంగా పసరప్ంటూ, అటువంట ి

అధికారానిన చటుబదామ ైన చటుం దాారా లేదా రాజాయంగ సవర్ణ దాారా క్ూడా ర్దుద  చేయలేమని 

సుపీరంకోర్టు  అభపరా యప్డింది. 
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42. మహారాషు ర చదర్ంగ సంఘం (సుపరా )లో, హ ైకోర్టు  తన రిట్ అధికార్ ప్రిధిలో ఉప్యోగించే 

అధికారాలు క్ఠినమ ైన చటు సూతరా లక్ు లోబడి లేనప్ొటికీ, హ ైకోర్టు  యొక్్ రిట్ అధికార్ ప్రిధిని 

ఎప్ుొడు ఉప్యోగించవచానే దానికి సంబంధించ్చ రెండు సొషుమ ైన సూతరా లు ఉదభవిస్ాా యని 

సుపీరంకోర్టు  పసరప్ంది. మొదటిది, హ ైకోర్టు  తన రిట్ అధికార్ ప్రిధి కింద ఒక్ నిరిదషు  చర్యను స్ీాక్రించాల  

వదాద  అనే నిర్ణయం పరా థమిక్ంగా విచక్షణాధికార్ం. రెండవది, తన రిట్ అధికార్ ప్రిధిని 

ఉప్యోగించడానికి లేదా తిర్స్రించడానికి కోర్టు  నిర్ణయంపెై విధించ్చన ప్రిమితులు స్ీాయ-

విధించబడతాయ. హ ైకోర్టు  యొక్్ రిట్ అధికార్ ప్రిధిని శాసనం దాారా ప్ూరాిగా 

మినహాయంచలేమనేది బాగా స్ిా ర్ప్డిన సూతరం. ఒక్ హ ైకోర్టు  తన పరా దేశక్ ప్రిధిలో చటు పాలనను 

నిలబజటుడానికి అంతిమ మ రా్ంగా ఉంటట, దాని ముందు ఉనన ఏద నైా కేసును ప్రిశ్రలించ్చ, దాని రిట్ 

అధికార్ ప్రిధి నిమగనమ ై ఉందల  లేదల  నిర్ణయంచే అధికార్ం తప్ొనిసరిగా ఉండాలి. ఆరిుక్ల్ 226 

ప్రకార్ం నాయయ సమీక్ష అనేది రాజాయంగ మౌలిక్ నిరామణంలో అంతరాభగం. 

43. మహారాషు ర చదర్ంగం క్మిషన్ (సుపరా )లో, గౌర్వనీయ సుపీరం కోర్టు  ఒక్ ప్రతాయమ నయ ప్రిషా్ర్ం 

ఉండటం, తగినంతగా ఉనాన లేక్పల యనా, హ ైకోర్టు  యొక్్ రిట్ అధికార్ ప్రిధి యొక్్ పరా థమిక్ 

విచక్షణ సాభావానిన మ ర్ాదని, అందువలో హ ైకోర్టు  రిట్ అధికార్ ప్రిధిని ఉప్యోగించడంపెై సంప్ూర్ణ 

చటుప్ర్మ ైన అడ్ంకిని సృష్ిుంచదని పసరప్ంది. తన రిట్ ప్రిధి కింద చర్య తీసుకోవాల  వదాద  అనేది ఒక్ 

నిరిదషు  కేసు యొక్్ వాసావాలు మరియు ప్రిస్ిా తులను ప్రిశ్రలించ్చన తర్టవాత హ ైకోర్టు  తీసుక్ునే 

నిర్ణయంగా ఉంటుంది. 

19 (1997) 3 SCC 261 

44. మహారాషు ర చదర్ంగ సంఘం (సుప్ర)లో సుపీరంకోర్టు  పసరా-23లో ఈ కింిది విధ్ంగా పసరప్ంది: 

23. ఆరిుక్ల్ 226 కింద ఒక్ నిరిదషు  కేసును విచారించడానికి హ ైకోర్టు  తన విచక్షణాధికారానిన 

ఉప్యోగించేటప్ుొడు, పిటిషనర్ ఆరోపిసుా నన అనాయయం యొక్్ సాభావం, ప్రతాయమ నయ 
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ప్రిషా్ర్ం ఉందా లేదా లేదా వాసావాలు రాజాయంగ వివర్ణ యొక్్ ప్రశనను లేవన తుా తునానయ  వంటి 

వివిధ్ అంశాలను ప్రిగణనలోకి తీసుకోవచుా. ఈ కార్కాలు సమగమి ైనవి కావు మరియు ఏ 

కార్కాలను ప్రిగణనలోకి తీసుకోవాలి లేదా ప్రిగణనలోకి తీసుకోక్ూడదల  మమేు సూచ్చంచలేదు. రిట్ 

పిటిషన్ లో సమరిొంచ్చన వాసావాలను హ ైకోర్టు  సమగంిగా ప్రిశ్రలించ్చ, ప్రతి కేసు వాసావాలు, 

ప్రిస్ిాతులపెై నిర్ణయం తీసుకోవాలని ప్రసుా త అవసరాలక్ు చ బతే సరిపల తుంది. 

45. భార్త్ కోకింగ్ కోల్ లిమిటెడ్ (సుపరా )లో, రిట్ పిటిషన్ నిర్ాహణపెై గౌర్వనీయ సుపీరంకోర్టు  

రాజాయంగ నాయయస్ాా నాలు ఒక్ నిర్ణయం యొక్్ చటుబదాతక్ు మ తరమే సంబంధించ్చనవి, దాని 

దృఢతాానికి సంబంధించ్చనవి కావని తేలిాచ పిొంది. మరో విధ్ంగా చ పాొలంటట, కార్యనిరాాహక్ 

అధికార్టలు లేదా స్ాధ్నాల నిర్ణయ లపెై నాయయస్ాా నాలు అపీొలులో క్ూరోాక్ూడదు. 

ఆమోదయోగయమ ైన నిర్ణయ లను తిపిొకొటాు లి్న అవసర్ం లేదని, రాజాయంగబదాంగా అధికారాల 

విభజనక్ు భంగం వాటిలోక్ుండా కార్యనిరాాహక్ అధికారానిన ఉప్యోగించ్చ రాషాు ర నికి అధికారాలు 

ఇవాాలనానర్ట. ఏదేమ ైనా, చటువిర్టదాత, అహేతుక్త మరియు విధానప్ర్మ ైన అవక్తవక్ల 

ఆరోప్ణలు నాయయస్ాా నాలు అధికార్ ప్రిధిని స్ీాక్రించడానికి మరియు అటువంటి ర్టగమతలను 

ప్రిష్రించడానికి తగిన ఆధారాలుగా ఉంటాయ. ఇది నాయయవిచార్ణక్ు సంబంధించ్చన నిర్ణయ ప్రకిియ 

మ తరమేనని, అంతిమ ఫలితం కాదని పసరప్ంది. 

46. ఉతార్ప్రదేశ్ ప్వర్ టార ని్మషన్ కారపొరేషనోో .. ప్రతాయమ నయ ప్రిషా్ర్ం లభయత వలో తగిన కేసులో 

రిట్ పిటిషన్ ను విచారించక్ుండా హ ైకోర్టు ను అడు్ కోలేమని సరోాననత నాయయస్ాా నం 

ప్ునర్టదాఘ టించ్చంది. ప్రతాయమ నయ ప్రిషా్ర్ం అందుబాటులో ఉననప్ొటికీ, హ ైకోర్టు  ఒక్ రిట్ పిటిషన్ 

ను స్ీాక్రించవచుా, ప్రతేయకించ్చ: (1) పరా థమిక్ హక్ు్ను అమలు చేయమని రిట్ పిటిషన్ 

కోరినప్ుొడు; (2) సహజ నాయయ సూతరా లు విఫలమ ైనప్ుొడు లేదా (3) చటువిర్టదామ ైన ఉతార్టాలు 

లేదా ప ర స్ీడింగ్్ ప్ూరాిగా అధికార్ ప్రిధి లేని చోట లేదా (4) ఒక్ చటుం యొక్్ వ ైర్టధాయలు సవాలు 

చేయబడుతుననప్ుొడు. 
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47. ఉతార్ప్రదేశ్ ప్వర్ టార ని్మషన్ కారపొరేషనోో .. మధ్యవరాితా కాో జు ఉండటం వలో రిట్ పటిిషన్ 

విచార్ణక్ు ఆటంక్ం ఉండదని సుపీరంకోర్టు  అభపరా యప్డింది. 

48. యు.పి. ప్వర్ టార ని్మషన్ Corpn.Ltd 66 మరియు 67 పసరాగాిఫో్ను ప్ునర్టతొతాి చేయడం 

సముచ్చతం. (సుప్ర) ఈ కింిది విధ్ంగా ఉంది: 

66. ఆరిబటటరషన్ కాో జు ఉననప్ొటికీ, మధ్యవరాితా కాో జు ఉందనే కార్ణంతో పిటిషనర్ రిట్ పిటిషనున 

వయతిరేకించలేదు. హ ైకోర్టు లో రిట్ పిటిషన్ క్ు యూపీపీటీస్ీఎల్ దాఖలు చసే్ని కౌంటర్ అఫిడవిట్ లో 

మధ్యవరాితా ఒప్ొందం ఉననటుో  గుసగుసలు లేవు. ఏదేమ ైనా, మధ్యవరాితా నిబంధ్న ఉండటం వలో 

రిట్ పిటిషనున విచారించడానికి కోర్టు ను అడు్ కోదు. 

67. ప్రతాయమ నయ ప్రిషా్ర్ం అందుబాటులో ఉండటం వలో హ ైకోర్టు  తగిన కేసులో రిట్ పిటిషన్ ను 

విచారించక్ుండా నిరోధించలేదననది సుసొషుం. ప్రతాయమ నయ ప్రిషా్ర్ం అందుబాటులో 

ఉననప్ొటికీ, హ ైకోర్టు  ఒక్ రిట్ పిటిషన్ ను స్ీాక్రించవచుా, ప్రతేయకించ్చ: (1) పరా థమిక్ హక్ు్ను 

అమలు చేయమని రిట్ పిటిషన్ కోరినప్ుొడు; (2) సహజ నాయయ సూతరా లు విఫలమ ైనప్ుొడు లేదా 

(3) చటువిర్టదామ ైన ఉతార్టాలు లేదా ప ర స్ీడింగ్్ ప్ూరాిగా అధికార్ ప్రిధి లేని చోట లేదా (4) ఒక్ 

చటుం యొక్్ విధివిధానాలు సవాలు చేయబడుతుననప్ుొడు." 

49. రాధా క్ృషణ  ఇండస్ీు రస్ (సుప్ర)లో హ ైకోర్టు లో దాఖల ైన రిట్ పిటిషన్ నిర్ాహణపెై సుపీరంకోర్టు  27, 

28 పసరాలోో  ఈ కింది విధ్ంగా పసరప్ంది. 

27. ఆవిర్భవించ్చన నాయయ సూతరా లు: 

27.1. రాజాయంగంలోని ఆరిుక్ల్ 226 ప్రకార్ం రిటోను జారజ చేస్స అధికారానిన పరా థమిక్ హక్ు్ల 

అమలుక్ు మ తరమే కాక్ుండా, మరేద ైనా ప్రయోజనం కోసం క్ూడా ఉప్యోగించవచుా. 
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27.2. రిట్ పిటిషన్ ను విచార్ణక్ు స్ీాక్రించక్ుండా ఉండే విచక్షణాధికార్ం హ ైకోర్టు క్ు ఉంది. హ ైకోర్టు  

అధికారాలపెై విధించ్చన ఆంక్షలోో  ఒక్టి బాధిత వయకిాకి సమరా్వంతమ ైన ప్రతాయమ నయ ప్రిషా్ర్ం 

అందుబాటులో ఉంది. 

27.3. ప్రతాయమ నయ ప్రిషా్ర్ నియమ నికి మినహాయంప్ులు తల తుా తాయ: (ఎ) రాజాయంగంలోని 

మూడవ భాగం దాారా సంర్క్ించబడిన పరా థమిక్ హక్ు్ అమలు కోసం రిట్ పిటిషన్ దాఖలు 

చేయబడింది; (బ) సహజ నాయయ సూతరా ల ఉలోంఘన జరిగింది; (స్ి) ఉతార్టాలు లేదా ప ర స్ీడింగ్్ 

ప్ూరాిగా అధికార్ ప్రిధి లేనివి; లేదా (డి) ఒక్ చటుం యొక్్ వ ైర్టధాయలను సవాలు చేస్ాా ర్ట. 

27.4. రాజాయంగంలోని 226వ అధిక్ర్ణం ప్రకార్ం హ ైకోర్టు  తన అధికారాలను సముచ్చతమ ైన కేసులో 

వదులుకోదు, అయతే స్ాధార్ణంగా చటుం దాారా సమరా్వంతమ ైన ప్రతాయమ నయ ప్రిషా్రానిన 

అందించ్చనప్ుొడు రిట్ పిటిషన్ ను స్ీాక్రించక్ూడదు. 

27.5. ఒక్ చటుం దాారా ఒక్ హక్ు్ సృష్ిుంచబడనిప్ుొడు, అది హక్ు్ లేదా బాధ్యతను అమలు 

చేయడానికి ప్రిషా్రానిన లేదా ప్రకియిను నిరేదశసుా ంది, రాజాయంగంలోని ఆరిుక్ల్ 226 ప్రకార్ం విచక్షణా 

ప్రిషా్రానిన ఉప్యోగించే ముందు ఆ నిరిదషు  చటుప్ర్మ ైన ప్రిషా్రానిన ఆశయించాలి. చటుబదామ ైన 

ప్రిషా్రాల యొక్్ ఈ నియమం విధానం, స్ౌలభయం మరియు విచక్షణ యొక్్ నియమం. 

27.6. వివాదసొద ప్రశనలునన సందరాభలోో  హ ైకోర్టు  రిట్ పిటిషన్ ప్రిధిని తిర్స్రించాలని 

నిర్ణయంచవచుా. ఏదమే ైనా, వివాదం యొక్్ సాభావానికి దాని రిట్ అధికార్ ప్రిధిని 

ఉప్యోగించాలి్న అవసర్ం ఉందని హ ైకోర్టు  నిషాొక్ిక్ంగా అభపరా యప్డితే, అటువంటి 

అభపరా యంలో జోక్యం చేసుకోలేము. 

28. ఈ సూతరా లను చాంద్ ర్తన్ వరె్స్ దురాా  ప్రస్ాద్ (చంద్ ర్తన్ వరె్స్ దురాా  ప్రస్ాద్, (2003) 5 

ఎస్ి్స్ి 399), బాబూభాయ్ ములీీభాయ్ ప్టటల్ వరె్స్ నందల ల్ ఖోడిదాస్ బరోట్ (బాబూభాయ్ 

ములీీభాయ్ ప్టటల్ వరె్స్ నందల ల్ ఖోడిదాస్ బరోట్, (1974) 2 ఎస్ి్స్ి 706) మరియు రాజస్ాా న్ 
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ఎస్ఈబ వి. యూనియన్ ఆఫ్ ఇండియ  (రాజస్ాా న్ ఎస్.ఇ.బ వరె్స్ యూనియన్ ఆఫ్ ఇండియ , 

(2008) 5 ఎస్.స్ి.స్ి 632] ఇతర్ నిర్ణయ లతో పాటు." 

50. గెయల్ (సుపరా )లో గౌర్వ సుపీరంకోర్టు  రాషు రం తన ఒప్ొంద వయవహారాలోో  క్ూడా కొంతవర్క్ు 

నిషాొక్ిక్తను పాటించడంలో విఫలమ ైనప్ుొడు లేదా ఏద ైనా వివక్షను పాటించ్చనప్ుొడు రిట్ అధికార్ 

ప్రిధిని ఉప్యోగించవచాని పసరప్ంది. ప్రతాయమ నయ ప్రిషా్ర్ం అందుబాటులో ఉననంత మ తార న 

భార్త రాజాయంగంలోని ఆరిుక్ల్ 226 ప్రకార్ం కోర్టు  అధికార్ ప్రిధిని వదిలివేస్ి, పారజులను స్ివిల్ 

ప్రిషా్రానికి ప్రిమితం చేయ లని చ ప్ొలేమని పసరప్ంది. 

51. పెైన పసరప్నన తీర్టొలను ప్రిగణనలోకి తీసుక్ుననప్ుొడు, ఒప్ొందంలో మధ్యవరాితా కాో జు ఉనికి 

ఒక్ ప్రతాయమ నయ ప్రిషా్ర్ం మ తరమేనని, ఇది పిటిషనర్ట్ అందుబాటులో ఉండవచుా, కానీ 

మధ్యవరాితా కాో జ్ ఉనికి ప్రసుా త రిట్ పిటిషన్ నిర్ాహణక్ు సంప్ూర్ణ అడ్ంకిగా ప్నిచేయదని ఈ కోర్టు  

అభపరా యప్డింది. 

52. పెైన పసరప్నన చర్ా దృషాు ు పిటిషనర్ట్ విచార్ణక్ు అవకాశం క్లిొంచే సహజ నాయయ సూతరా లను 

ఉలోంఘ సూా  జరిమ నా, బాో క్ లిసుు లో పెటాు లని ఆదశేాలు జారజ చేశార్ట. 

53. పాయంట్ న ం.2లో సహజ నాయయ సూతరా లను ఉలోంఘ సూా  ఉతార్టాలు జారజ చేస్ినందున, 

ఒప్ొందం ప్రకార్ం మధ్యవరాితాానికి ప్రతాయమ నయ ప్రిషా్ర్ం ఉననప్ొటికీ, రిట్ పిటిషన్ 

కొనస్ాగించదగినదేనని అభపరా యప్డింది. 

54. సర్ఫరా చేస్ిన మొతాం గోధ్ుమ ఆటా స్ెొస్ిఫికేషన్ ప్రకార్మే జరిగిందనన పిటిషనర్ వాదన ప్రసుా త 

కేసులో వివాదాసొదమ ైంది. గుంటూర్టలోని డ ైరెక్ురేట్ ఆఫ్ మ రె్టింగ్ అండ్ ఇన ్ెక్షన్ రజజనల్ 

అగామర్్ లేబొ రేటరజ ప్రకార్ం 100 శాతం గాినుయల రిటీ, మ టీరియల్ స్ాు ండర్్ 99.12 శాతంతో 100 శాతం 

కాాలిటీ టెస్ిు ంగ్, సరిుఫికేషన్ ప ందిన తరాాతే సర్ఫరా జరిగిందని పిటిషనర్ పసరప్నానర్ట. అల ంట ి

సరిుఫికేట్ ఏదీ గమయస్ాా నానికి చేర్లేదని, హ ైదరాబాద్ లోని థర్్ పారజు మ సర్్ ఎన్ స్ీఎంఎల్ 
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నిర్ాహ ంచ్చన రాయండమ్ టెస్ు  లో విశలోషక్ుల నివేదిక్ ప్రకార్ం స్ెొస్ిఫికేషనోక్ు అనుగుణంగా లేదని 

కారపొరేషన్ వ ైఖరికి విర్టదాంగా ఉంది. 10.06.2015 నాటి ఒప్ొందంలోని పసరా-10 (డి) ప్రకార్ం 

కారపొరేషన్ నియమించ్చన థర్్ పారజు యొక్్ నాణయత ధ్ృవీక్ర్ణ కోసం హో ల్ మీల్ గోధ్ుమ అటు యొక్్ 

తుది ఉతొతాి యొక్్ నమూనాను నిర్ాహ ంచడానికి కారపొరేషన్ క్ు ప్ూరాి విచక్షణాధికార్ం ఉందని 

వివాదాసొదం కాదు. కాబటిు , ఈ కోర్టు  రిట్ అధికార్ ప్రిధిని ఉప్యోగించడంలో, సర్ఫరా చేయబడిన 

అటాు  యొక్్ నాణయతక్ు సంబంధించ్చ, అంటట స్ెొస్ిఫికేషన్ ప్రకార్ం ఉందా లేదా అనే వివాదాసొద 

ప్రశనలలోకి ప్రవేశంచదు. 

55. ఫలితంగా, రిట్ పిటిషన్ అనుమతించబడుతుంది, 07.06.2016 నాటి ఇంప్ూూ వ్్ ఆర్్ర్ / 

ఇనఫరేమషన్ ర్దుద  చేయబడుతుంది , అయతే మ సర్్ ఎని్ఎమ్ఎల్ నివేదిక్క్ు వయతిరేక్ంగా 

పిటిషనర్ట్ కొతాగా విచారించే అవకాశానిన క్లిొంచ్చన తర్టవాత, సహజ నాయయ సూతార లక్ు 

అనుగుణంగా చటాు నికి అనుగుణంగా కొతా ఉతార్టాలు జారజ చేయ లని ప్రతివాది కారపొరేషనున 

ఆదేశంచడంతో, హ ైదరాబాద్ తో పాటు బాో క్ లిసుు లో పెటాు లని ప్రతిపాదించార్ట. 

56. ఈ తీర్టొ కాపీని 1వ ప్రతివాది ముందు సమరిొంచ్చన తేదీ నుంచ్చ ఆర్ట న లలోో గా మొతాం 

ప్రకియిను ప్ూరాి చేయ లి. పెండింగ్ లో ఉనన ఇతర్ పిటిషనుో  ఏవ ైనా ఉంటట వాటిని ప్ర్యవస్ానంగా 

మూస్ివేయ లి. 

_______________________ 

ర్వి నాథ్ తిలహరి, జె. 

తేది: 04.04.2023 

Dsr గమనిక్: 

LR కాపీని మ ర్్ చేయ లి 
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